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1 Zusammenfassung

1 Zusammenfassung

] Ausgangssituation

Die Stadtwerke Rastatt beziehen aktuell ihnr Wasser aus zwei lokalen Wasserwerken
(Ottersdorf und Rauental). Das Wasserwerk in Niederbuhl dient nur noch als Reserve /
Notwasserwerk, da die Wasserqualitat im Hinblick auf die Harte nicht fur die dauerhafte
Einspeisung gedacht ist (WALD + CORBE 2022a).

Die groRraumige PFC-Belastung im Bereich Rastatt / Baden-Baden betrifft auch die
Wasserversorgung der Stadtwerke Rastatt. Gemall den Grundwassermodellunter-
suchungen von Kobus und Partner (kup 2021) und zahlreichen Grundwassermessstellen
im Einzugsgebiet der Brunnen, ist in den nachsten Jahren mit einer zunehmenden PFC-
Konzentration im Grundwasser der bestehenden Tiefbrunnen A bis C auszugehen. Diese
befinden sich im dstlichen Teil der Wasserschutzgebietszone des Wasserwerks Ottersdorf
(WALD + CORBE 2022a).

Zusatzlich steigt der Wasserbedarf der Stadtwerke Rastatt. In Zukunft muss eine
mogliche Vollversorgung von Mercedes Benz in Hohe von ca. 500.000 m3/a beriicksichtigt
werden und eine Mitversorgung von Kuppenheim aufgrund der Auflésung des Zweck-
verbandes vorderes Murgtal in Hohe von ca. 450.000 m3/a. Hinzu kommt die Mdglichkeit
einer Lieferung von Ersatzwasser fur das Wasserwerk Rauental und die Stadtwerke
Gaggenau. Die Notversorgung von weiteren Verbinden (Baden-Baden, Steinmauern) sind
derzeit im Gespréach (WALD + CORBE 2022a).

Die Stadtwerke Rastatt GmbH besitzt fir das Wasserwerk Rastatt-Ottersdorf die
vom Regierungsprasidium Karlsruhe am 14.03.1975 erteilte wasserrechtliche Erlaubnis
zur Entnahme von Grundwasser aus sechs Brunnen mit einer Enthnahmemenge von jeweils
57 I/s, einer maximalen Tagesentnahme von 23.600 m® und einer maximalen Jahres-
entnahme von 4,45 Mio. m3 (WALD + CORBE 2022a).

Gebaut wurden bisher nur die drei 6stlichen Brunnen A bis C. Die jahrliche
Entnahme aus diesen Brunnen betragt ca. 2,5 Mio. m3,

] Vorhabenbeschreibung

. Grundwasserentnahme

Beantragt wird die Anderung und Anpassung der unbefristeten wasserrechtlichen
Erlaubnis vom 14.03.1975 hinsichtlich folgender Vorhaben (WALD + CORBE 2022a):

» Bau der Tiefbrunnen D bis F. Das Grundwasser wird an den Brunnen D und

Brunnen F aus dem unteren Grundwasserleiter, an Brunnen E aus dem mittleren
Grundwasserleiter entnommen.
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4 Anderung des Brunnenmanagements (Umverteilung Brunnen A bis F) und

4 Erweiterung auf neue Versorgungsgebiete.

Es wird eine maximale Tagesentnahme von 23.600 m? sowie eine maximale Jahres-
entnahme von 4,45 Mio. m3 beantragt. Dies entspricht dem bestehenden Wasserrecht.

Vorgesehen ist eine Versorgung zu 50 % durch die drei bestehenden und drei
geplanten Tiefbrunnen des Wasserwerks Ottersdorf sowie zu 50 % durch das Wasserwerk
Rauental. Dieser Normalbetrieb sieht eine Enthnahme von 71 I/s (6.096 m3/Tag) durch das
Wasserwerk Ottersdorf insgesamt vor. Von diesen werden an den Brunnen A bis C
zukiinftig insgesamt nur noch 10 I/s statt bisher insgesamt 87 I/s entnommen. Fir den Fall,
dass das Wasserwerk Rauental einmal ausfallen sollte, wird zudem eine Alleinversorgung
durch das Wasserwerk Ottersdorf (Notbetrieb) beantragt mit einer maximalen Entnahme-
menge von 12.192 m3 am Durchschnittstag und einer moglichen Spitzenentnahme von
23.600 m3. Der Notbetrieb ist als Worst Case zu betrachten, der im Idealfall nie eintritt
(WALD + CORBE 2022a).

Fur die zu betrachtenden Auswirkungen wird der Normalbetrieb (Enthahme von
71 /s durch das Wasserwerk Ottersdorf) sowie der Notbetrieb (Enthahme von 141 I/s am
Durchschnittstag) zugrunde gelegt.

o Verlegung von Versorgungsleitungen

Geplant ist der Bau einer Zubringerleitung / Férderleitung DN 300 GGG ZMU mit
einer Gesamtlange von ca. 810 m zu den Tiefbrunnen D und E. Zusatzlich ist eine
Teilleitung zu Tiefbrunnen F geplant (Ldnge = 85 m, DN 150 GGG ZMU). Dabei werden
ca. 190 m im Pflugverfahren und ca. 705 m in offener Bauweise verlegt. Parallel wird ein
Leerrohr DA 50 fir Glasfaser und zwei Leerrohre DA 110 verlegt. Zusatzlich werden
Stromkabel erdverlegt (WALD + CORBE 2022a).

Im Bereich der Anbindestelle an die bestehende Wasserleitung DN 600 ist eine
Spuilleitung DN 200 zum Versickerungsbecken auf dem Gelande des Wasserwerks ge-
plant. Hierfir ist voraussichtlich ein Schachtbauwerk (ca. 1,5 m x 1,5 m, unterflur) erforder-
lich. In das Versickerungsbecken wird bei einem Spilvorgang das Rohwasser in vorha-
ndener Qualitat (eisen- und manganhaltig) aus der geplanten Zubringerleitung / Férder-
leitung eingeleitet.

o Grundwasserabsenkung wahrend der Bauzeit

Gemall Baugrundgutachten ist voraussichtlich eine Grundwasserabsenkung
wahrend der Bauzeit der Tiefbrunnen D bis F sowie der Versorgungsleitungen erforderlich.
Der Leitungsgraben kann in Bereiche mit offener und geschlossener Wasserhaltung aufge-
teilt werden. Im Bereich, in dem die Leitungen mittels Pflugverfahren verlegt werden, ist
keine Grundwasserhaltung erforderlich, lediglich fiir die Startgrube (WALD + CORBE 2022b).
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Es sind insgesamt sieben Brunnenanlagen mit einem Durchmesser von jeweils
800 mm erforderlich, die mindestens ca. 24 m zueinander liegen. Zum Trockenlegen eines
Bauabschnitts von beispielsweise 24 m ist jeweils nur der Betrieb eines Brunnens
erforderlich (WALD + CORBE 2022b).

Fur die Bemessung der Grundwasserabsenkung wird von folgenden, ungiinstigen
Verhaltnissen ausgegangen: Fiir den Leitungsbau wird nie an mehr als zwei Stellen gleich-
zeitig Grundwasser abgesenkt, das heil3t es sind jeweils zwei Brunnen zur Grundwasser-
absenkung gleichzeitig an verschiedenen Stellen des Trassenverlaufs in Betrieb. Die
Bauzeit fir den Leitungsbau ist von September 2023 bis ca. Ende April 2024 vorgesehen.
Grundwasser wird jedoch nur auferhalb der Vegetationsperiode (bis ca. Mitte Mérz)
abgesenkt. Zuséatzlich wird davon ausgegangen, dass fir die Dauer von zwei Monaten
(Mitte Januar bis Mitte Marz) der Grundwasserstand eine Héhe von HGW-Bau hat. Von
September bis Mitte Januar herrscht ein Grundwasserstand in Hohe des Bemessungs-
mittelwerts (WALD + CORBE 2022b).

° Aufgabenstellung, Methodik

Die vorliegende Studie ermittelt die Auswirkungen und Uberprift die Vertraglichkeit
des Vorhabens bezuglich der Erhaltungsziele des im Bereich des Vorhabens liegenden
FFH-Gebiets 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe" gemalf den
Vorgaben des Artikels 6 Abs. 3 und 4 FFH-Richtlinie (Richtlinie 92 / 43 / EWG) beziehungs-
weise 8 34 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) auf Grundlage vorhandener Daten und
eigener Erhebungen.

Bei der Bewertung der Auswirkungen und der Vertraglichkeit des Vorhabens wird
den Hinweisen der Europdischen Kommission zur Umsetzung des Artikels 6 der FFH-
Richtlinie (EUROPAISCHE KomMISSION 2001) und den Fachkonventionsvorschlagen des
Bundesamtes flr Naturschutz (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) gefolgt.

° Priufungsrelevante Natura 2000-Gebiete

Die Standorte der hier zu betrachtenden Tiefbrunnen liegen innerhalb des FFH-
Gebiets 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe".

Auswirkungen auf andere Natura 2000-Gebiete sind aufgrund des vorhaben-
spezifischen Wirkungspotenzials auszuschlieRen.

] Datengrundlagen

Fur das FFH-Gebiet 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und
Karlsruhe" liegt zusammen mit dem Vogelschutzgebiet 7015-441 "Rheinniederung Elches-
heim - Karlsruhe" und einem Teilgebiet des Vogelschutzgebiets 7114-441 "Rheinniederung
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von der Rench- bis zur Murgmiindung" ein gemeinsamer Managementplan vor (RP
KARLSRUHE 2019), der als wesentliche Datengrundlage verwendet wurde. Weitere Informa-
tionen hinsichtlich der maf3geblichen Bestandteile der Natura 2000-Gebiete stammen aus
den Standarddatenbdgen der Naturschutzverwaltung (Fassung von 2019, siehe Anhang)
und aus eigens durchgefiihrten faunistischen und vegetationskundlichen Bestands-
erfassungen. Es wurden FFH-Lebensraumtypen, das Vorkommen der Schmetterlingsarten
GroRer Feuerfalter sowie Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbléuling tberpruft und
vorhabenbedingt zu fallende Baume auf das Vorhandensein von potenziellen Fledermaus-
quartieren sowie das Vorkommen von Habitatstrukturen fiir holzbewohnende Kéferarten
des Anhangs IV und / oder Il der FFH-Richtlinie untersucht.

° Geprufte Vorhabenalternativen

Es wurden finf moégliche Brunnenstandorte betrachtet:
4 Standort an der Grundwassermessstelle (GWM) B17,
4 Standort an der GWM B18,
4 Alternativstandorte Al,
4 Alternativstandort A2,
4 Alternativstandort A3 und

4 Alternativstandort A4.

Als Ergebnis wurde der Standort an der GWM B17 fir die beiden Brunnen D und E
festgelegt sowie der Standort an der GWM B18 flur den Brunnen F.

Keiner der vier anderen Standorte kommt aus nachfolgend beschriebenen Griinden
als Alternative in Frage.

[ Trinkwasserqualitat - prognostizierte PFC-Konzentrationen

Vom Biro Kobus & Partner wurde die PFC-Verbreitung bis 2040 prognostiziert (Kup
2021). Die Ergebnisse der PFC-Prognose sprechen fur einen Brunnenstandort mdglichst
weit im Westen. Nur die beiden am westlichsten gelegenen Standorte (GWM B17 sowie
Alternativstandort A4) werden im Jahr 2040 nur geringe PFC-Konzentrationen aufweisen
(Quotientensummen < 0,25). Die Alternativstandorte Al bis A3 und der Standort an der
GWM B18 erreichen PFC-Quotientensummen von > 0,25.

o Umsetzung - prognostizierte Einzugsgebiete

Das Einzugsgebiet des Alternativstandorts A4 dehnt sich groR3flachig auf landwirt-
schaftlich genutzte Flachen aus. Im Siiden des prognostizierten Einzugsgebiets befindet
sich die Klaranlage Iffezheim. Dieser Standort ist daher mit einem zu grof3en Risiko fur
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Verunreinigungen verbunden. Zudem ware eine deutliche Erweiterung des Wasser-
schutzgebiets nach Westen um landwirtschaftlich genutzte Flachen notwendig. Der
Alternativstandort A4 scheidet somit aus.

Die verbleibenden Alternativstandorte Al bis A3 werden, wie die geplanten
Standorte der Brunnen D und E sowie Brunnen F, keine oder nur geringe Verédnderungen
beziglich der Abgrenzung des Wasserschutzgebiets zur Folge haben.

[ Naturschutzfachliche Gesichtspunkte

Die drei Alternativstandorte Al bis A3 wirden zu erheblichen Beeintrachtigungen
der 0Ostlich gelegenen Pfeifengraswiese (FFH-Lebensraumtyp, geschitztes Biotop Nr.
171142162847 "NalRwiese am Wasserwerk Ottersdorf" mit einem Vorkommen des in
Baden-Wirttemberg vom Aussterben bedrohten Moorveilchens, Viola uliginosa) fuhren.
Die prognostizierten Grundwasserabsenkungen wiurden eine Verdnderung der Arten-
zusammensetzung zur Folge haben. Die Alternativstandorte Al bis A3 scheiden damit aus.

Der geplante Standort fur die Brunnen D und E, in Verbindung mit einer geringen
Grundwasserentnahme aus dem tiefen Grundwasserleiter am geplanten Standort flr den
Brunnen F, hat keine negativen Auswirkungen auf die Pfeifengraswiese. Da nicht nur
Grundwasser entnommen wird, sondern gleichzeitig die Grundwasserentnahme an den
Brunnen A bis C reduziert wird, kommt es im Bereich der Pfeifengraswiese zu keiner
Grundwasserabsenkung. Es wird vielmehr eine Aufhdhung des Grundwasserstands in
Randbereichen der Pfeifengraswiese prognostiziert. Dadurch ist es mdglich, dass sich
lebensraumtypische Arten des Biotoptyps kleinflachig ausbreiten werden.

L] Beurteilung der Natura 2000-Vertraglichkeit des Vorhabens

Im Rahmen der Vertraglichkeitsstudie werden bau- / betriebsbedingte sowie anla-
gebedingte Auswirkungen des Vorhabens auf das betroffene Natura 2000-Gebiet, ihre
Erhaltungsziele und maRgeblichen Bestandteile bewertet.

Die Studie kommt hinsichtlich der Natura 2000-Vertraglichkeit des Vorhabens zu
folgendem Ergebnis:

Prufungsrelevant sind die Lebensraumtypen des Anhangs | und die Arten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die im Managementplan (RP KARLSRUHE 2019) dargestellt
sind und deren Vorkommen und Lebensstéatten im Wirkungsbereich des Vorhabens liegen.

Als prufungsrelevant wurden die vier im Kartierbereich nachgewiesenen FFH-Le-
bensraumtypen 3260 "FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation", 6410 "Pfeifen-
graswiesen", 6510 "Magere Flachland-Mahwiesen" und *91E0 "Auenwaélder mit Erle,
Esche und Weide" eingestuft. Prufungsrelevante Arten sind Kammmolch, Gelbbauchunke
und Bechsteinfledermaus. Eine erhebliche Beeintrachtigung anderer Lebensraumtypen
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des Anhangs | und anderer Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sowie deren
Lebensstatten ist a priori auszuschliel3en.

Vorhabenbedingt ergeben sich keine erheblichen Beeintrachtigungen der prifungs-
relevanten Lebensraumtypen und Arten.

Eine vorhabenbedingte Verschlechterung des aktuellen Zustands der gemeldeten
FFH-Lebensraumtypen und Anhang ll-Arten im FFH-Gebiet ist auszuschlieRen. Die
Wiederherstellung eines guten oder sehr guten Erhaltungszustandes von gemeldeten
Lebensraumtypen und Arten, die sich derzeit in einem mittleren bis schlechten Erhaltungs-
zustand befinden, wird durch das Vorhaben nicht behindert.

Es werden zwei MalBnahmen zur Schadensbegrenzung umgesetzt:
4 S1 Pflugverfahren im Bereich von Mageren Flachland-Mahwiesen,

4 S2 Wiederherstellen von Magerwiesen im Baubereich.

Das FFH-Gebiet 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und
Karlsruhe" wird in seinen fur die Erhaltungsziele mafligeblichen Bestandteilen nicht
erheblich beeintrachtigt.

10
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2 Einleitung

Die Stadtwerke Rastatt beziehen aktuell inr Wasser aus zwei lokalen Wasserwerken
(Ottersdorf und Rauental). Das Wasserwerk in Niederbihl dient nur noch als Reserve /
Notwasserwerk, da die Wasserqualitat im Hinblick auf die Harte nicht fur die dauerhafte
Einspeisung gedacht ist (WALD + CORBE 2022a).

Die grof3raumige PFC-Belastung im Bereich Rastatt / Baden-Baden betrifft auch die
Wasserversorgung der Stadtwerke Rastatt. Zur Sicherstellung der Wasserversorgung
aufgrund der PFC-Belastung waren und sind umfangreiche Ma3nahmen erforderlich. Unter
anderem wurde das Wasserwerk Rauental um eine Aktivkohleanlage erweitert. In der
Wasserschutzgebietszone der Brunnen des Wasserwerks Ottersdorf, wurden bisher nur
geringe PFC Konzentrationen gemessen. Gemdall den Grundwassermodellunter-
suchungen von Kobus und Partner (kup 2021) und zahlreichen Grundwassermessstellen
im Einzugsgebiet der Brunnen, ist in den nachsten Jahren mit einer zunehmenden PFC-
Konzentration im Grundwasser der bestehenden Tiefbrunnen A bis C auszugehen. Diese
befinden sich im dstlichen Teil der Wasserschutzgebietszone des Wasserwerks Ottersdorf
(WALD + CORBE 2022a).

Zusatzlich steigt der Wasserbedarf der Stadtwerke Rastatt. In Zukunft muss eine
mdogliche Vollversorgung von Mercedes Benz in Hohe von ca. 500.000 m3/a bertcksichtigt
werden und eine Mitversorgung von Kuppenheim aufgrund der Auflosung des Zweck-
verbandes vorderes Murgtal in Hohe von ca. 450.000 m3/a. Hinzu kommt die Mdéglichkeit
einer Lieferung von Ersatzwasser fir das Wasserwerk Rauental und die Stadtwerke
Gaggenau. Die Notversorgung von weiteren Verbinden (Baden-Baden, Steinmauern) sind
derzeit im Gesprach (WALD + CORBE 2022a).

Aufgrund der drohenden PFC-Belastung des Grundwassers im ¢stlichen Teil des
Wasserschutzgebiets Ottersdorf und dem zunehmenden, steigenden Bedarf, sollen
zusatzlich zu den drei dort bestehenden Brunnen drei weitere Brunnen im westlichen
Bereich der Zone Il errichtet werden. Hierfur erforderlich ist zusatzlich der entsprechende
Leitungsbau fir die Forderleitung und eine Spulleitung (WALD + CORBE 2022a).

Die Stadtwerke Rastatt GmbH besitzt fir das Wasserwerk Rastatt-Ottersdorf die
vom Regierungsprasidium Karlsruhe am 14.03.1975 erteilte wasserrechtliche Erlaubnis
zur Entnahme von Grundwasser aus sechs Brunnen mit einer Enthnahmemenge von jeweils
57 I/s, einer maximalen Tagesentnahme von 23.600 m3 und einer maximalen Jahres-
entnahme von 4,45 Mio. m3 (WALD + CORBE 2022a).

Gebaut wurden bisher nur die drei 6stlichen Brunnen A bis C. Die jahrliche
Entnahme aus diesen Brunnen betragt ca. 2,5 Mio. m3.

Die vorliegende Studie ermittelt die Auswirkungen und tberprift die Vertraglichkeit
des Vorhabens beziglich der Erhaltungsziele des im Bereich des Vorhabens liegenden
FFH-Gebiets 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe" gemaf den

11
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Vorgaben des Artikels 6 Abs. 3 und 4 FFH-Richtlinie (Richtlinie 92 / 43 / EWG) beziehungs-
weise § 34 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) auf Grundlage vorhandener Daten und
eigener Erhebungen. Bei der Bewertung der Auswirkungen und der Vertraglichkeit des
Vorhabens wird den Hinweisen der Européischen Kommission zur Umsetzung des Artikels
6 der FFH-Richtlinie (EUROPAISCHE KOMMISSION 2001) und den Fachkonventionsvorschla-
gen des Bundesamtes fur Naturschutz (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) gefolgt.

12
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3  Vorgehensweise

3.1 Aufgabenstellung und Methodik

Die Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie stellt die vom Vorhabentrager (Antragsteller)
beizubringende entscheidungserhebliche Grundlage fur die Prifung der Vertraglichkeit
geman Artikel 6 FFH-Richtlinie beziehungsweise § 34 BNatSchG dar.

Ergibt die Prifung der Vertraglichkeit, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrach-
tigungen eines Natura 2000-Gebiets in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutz-
zweck maf3geblichen Bestandteilen fiihrt, ist es unzuldssig (Beeintrachtigungsverbot, siehe
Abbildung 3.1-1). In § 34 Abs. 3 BNatSchG werden Ausnahmen fiir eine Zulassung trotz
erheblicher Beeintréachtigungen benannt.

"Abweichend von Absatz 2 darf ein Projekt nur zugelassen oder durchgefuhrt wer-
den, soweit es

4 aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschliel3lich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und

4 zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle
ohne oder mit geringeren Beeintrdchtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind"
(8 34 Abs. 3 BNatSchG).

Sofern es zu Beeintrachtigungen von prioritdren Lebensraumtypen oder Arten
kommt, werden an die Ausnahmekriterien noch strengere Mal3stédbe angelegt:

"Kénnen von dem Projekt im Gebiet vorkommende prioritare nattrliche Lebens-
raumtypen oder prioritare Arten betroffen werden, kénnen als zwingende Griinde des
Uberwiegenden offentlichen Interesses nur solche im Zusammenhang mit der Gesundheit
des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevolkerung, oder den maf3geblich glinstigen Auswirkungen des Projekts
auf die Umwelt geltend gemacht werden. Sonstige Grinde im Sinne des Absatzes 3
Nummer 1 kénnen nur bericksichtigt werden, wenn die zustédndige Behodrde zuvor Uber
das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit eine Stellung-
nahme der Kommission eingeholt hat."

(8 34 Abs. 4 BNatSchG)

Bei einer Abweichung vom Beeintrdchtigungsverbot muss sichergestellt werden,
dass Malinahmen zur Sicherung des Zusammenhangs des européischen dkologischen
Netzes Natura 2000 durchgefiihrt werden (siehe Abbildung 3.1-2).
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3 Vorgehensweise

Vorprifung:

Kann ein Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen eines Gebiets in seinen fuir die Erhaltungsziele oder
den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteilen fihren?

A v

Nein:
Ja keine Vertraglichkeitspriifung
erforderlich

y

Durchfithrung der Vertraglichkeitspriifung:

Beschreibung der Erhaltungsziele des FFH-Gebiets/Vogelschutzgebiets
Ermittlung der Auswirkungen auf FFH-Lebensraume

Ermittlung der Auswirkungen auf relevante FFH-Arten/Vogelarten
Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen auf Erhaltungsziele

Ergibt die Vertraglichkeitspriifung, dass ein Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen eines Gebiets in
seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafRgeblichen Bestandteilen fuihrt?

| }

Nein:
Ja Ende der
Vertraglichkeitspriifung,
Zustimmung zum Vorhaben
Projekt unzulassig

|

Prufen der Ausnahmetatbesténde nach
§ 34 Abs. 3 und 4 BNatSchG

Abbildung 3.1-1. Entscheidungsschema der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung gemaR
§ 34 BNatSchG.
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3 Vorgehensweise

§ 34 Abs. 3 Punkt 1 BNatSchG
Ist das Projekt aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art notwendig?

v v

Nein:
Das Projekt ist unzulassig.

Ja

§ 34 Abs. 3 Punkt 2 BNatSchG
Gibt es zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder mit
geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen?

Ja: Das urspriingliche Projekt ist .
unzulassig. Nein
Zustimmung zur Alternative.

§ 34 Abs. 4 BNatSchG
Werden prioritédre Lebensraumtypen oder prioritdre Arten beeintrachtigt?

' '

Nein: Das Projekt kann unter Festlegung der zur
Ja Sicherung von Natura 2000 notwendigen
MaRnahmen zugelassen werden, die Kommission
ist zu unterrichten.

§ 34 Abs. 4 BNatSchG
Kénnen als zwingende Griinde des Uberwiegenden 6&ffentlichen Interesses solche im Zusammenhang mit
der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevélkerung, oder den maRgeblich glinstigen Auswirkungen des Projekts auf die Umwelt
geltend gemacht werden?

| '

Ja: Das Projekt kann unter Festlegung der zur
Sicherung von Natura 2000 notwendigen
MaRnahmen zugelassen werden, die Kommission
ist zu unterrichten.

Nein

§ 34 Abs. 4 BNatSchG
Kénnen (nach Einholung einer Stellungnahme der Kommission) sonstige zwingende Griinde des
Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses geltend gemacht werden?

\ 4 \ 4

Ja: Das Projekt kann unter Festlegung der zur
Sicherung von Natura 2000 notwendigen Nein:

MaRnahmen zugelassen werden, die Kommission Das Projekt ist unzuldssig.
ist zu unterrichten.

Abbildung 3.1-2. Entscheidungsschema zur Prufung der Abweichungsvoraussetzungen gemaf
§ 34 BNatSchG.
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3 Vorgehensweise

Bei der Bewertung der Auswirkungen und der Vertraglichkeit des Vorhabens wird
den Hinweisen der Europaischen Kommission zur Umsetzung des Artikels 6 FFH-Richtlinie
(EUROPAISCHE KOoMMISSION 2001) und den Fachkonventionsvorschlagen des Bundesamtes
fur Naturschutz (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) gefolgt.

3.2 Datengrundlagen

Fir das FFH-Gebiet 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und
Karlsruhe" liegt zusammen mit dem Vogelschutzgebiet 7015-441 "Rheinniederung Elches-
heim - Karlsruhe" und einem Teilgebiet des Vogelschutzgebiets 7114-441 "Rheinniederung
von der Rench- bis zur Murgmiindung" ein gemeinsamer Managementplan vor (RP
KARLSRUHE 2019), der als wesentliche Datengrundlage verwendet wurde. Weitere Informa-
tionen hinsichtlich der maRRgeblichen Bestandteile der Natura 2000-Gebiete stammen aus
den Standarddatenbdgen der Naturschutzverwaltung (Fassung von 2019, siehe Anhang)
und aus eigens durchgefiihrten faunistischen und vegetationskundlichen Bestands-
erfassungen.

Es wurden im Jahr 2020 folgende Bestandserfassungen innerhalb des Unter-

suchungsgebiets (siehe Abbildung 5.1-1) durchgefihrt.

4 FFH-Lebensraumtypen und

4 Uberpriifung des Vorkommens der Schmetterlingsarten GroRer Feuerfalter
(Lycaena dispar) sowie Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculi-
nea teleius und M. nausithous).

4 Vorhabenbedingt zu fallende Baume wurden auf das Vorhandensein von poten-

ziellen Fledermausquartieren sowie das Vorkommen von Habitatstrukturen fur holz-
bewohnende Kaferarten des Anhangs IV und / oder Il der FFH-Richtlinie untersucht.

Eine ausfuhrliche Darstellung der Methodik und der Ergebnisse der Bestandser-
fassungen enthalt der Bericht "Faunistische und vegetationskundliche Bestandserfassun-
gen" (SFN 2022a).

3.3 Geprifte Vorhabenalternativen

Es wurden funf mégliche Brunnenstandorte betrachtet (siehe Abbildung 3.3-1):
4 Standort an der Grundwassermessstelle (GWM) B17,
’ Standort an der GWM B18,
’ Alternativstandorte A1,
’ Alternativstandort A2,
4 Alternativstandort A3 und

4 Alternativstandort A4.
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3 Vorgehensweise

Als Ergebnis wurde der Standort an der GWM B17 fur die beiden Brunnen D und E
festgelegt sowie der Standort an der GWM B18 firr den Brunnen F.

Keiner der vier anderen Standorte kommt aus nachfolgend beschriebenen Grinden
als Alternative in Frage.

° Trinkwasserqualitat - prognostizierte PFC-Konzentrationen

Vom Buro Kobus & Partner wurde die PFC-Verbreitung bis 2040 prognostiziert
(kup 2021). Die Ergebnisse der PFC-Prognose sprechen fur einen Brunnenstandort
mdglichst weit im Westen. Nur die beiden am westlichsten gelegenen Standorte (GWM
B17 sowie Alternativstandort A4) werden im Jahr 2040 nur geringe PFC-Konzen-
trationen aufweisen (Quotientensummen < 0,25). Die Alternativstandorte Al bis A3 und
der Standort an der GWM B18 erreichen PFC-Quotientensummen von > 0,25.

° Umsetzung - prognostizierte Einzugsgebiete

Das Einzugsgebiet des Alternativstandorts A4 dehnt sich grof3flachig auf landwirt-
schaftlich genutzte Flachen aus. Im Siden des prognostizierten Einzugsgebiets befindet
sich die Klaranlage Iffezheim. Dieser Standort ist daher mit einem zu grofRen Risiko fur
Verunreinigungen verbunden. Zudem wére eine deutliche Erweiterung des Wasserschutz-
gebiets nach Westen um landwirtschaftlich genutzte Flachen notwendig. Der Alternativ-
standort A4 scheidet somit aus.

Die verbleibenden Alternativstandorte Al bis A3 werden, wie die geplanten
Standorte der Brunnen D und E sowie Brunnen F, keine oder nur geringe Veréanderungen
beziiglich der Abgrenzung des Wasserschutzgebiets zur Folge haben.

] Naturschutzfachliche Gesichtspunkte

Die drei Alternativstandorte Al bis A3 wirden zu erheblichen Beeintrachtigungen
der dstlich gelegenen Pfeifengraswiese (FFH-Lebensraumtyp, geschitztes Biotop Nr.
171142162847 "NalRwiese am Wasserwerk Ottersdorf" mit einem Vorkommen des in
Baden-Wirttemberg vom Aussterben bedrohten Moorveilchens, Viola uliginosa) fuhren.
Die prognostizierten Grundwasserabsenkungen wirden eine Veradnderung der Arten-
zusammensetzung zur Folge haben. Die Alternativstandorte Al bis A3 scheiden damit
aus.

Der geplante Standort fur die Brunnen D und E, in Verbindung mit einer geringen
Grundwasserentnahme aus dem tiefen Grundwasserleiter am geplanten Standort fiir den
Brunnen F, hat keine negativen Auswirkungen auf die Pfeifengraswiese. Da nicht nur
Grundwasser entnommen wird, sondern gleichzeitig die Grundwasserentnahme an den
Brunnen A bis C reduziert wird, kommt es im Bereich der Pfeifengraswiese zu keiner
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3 Vorgehensweise

Grundwasserabsenkung. Es wird vielmehr eine Aufhdhung des Grundwasserstands in
Randbereichen der Pfeifengraswiese prognostiziert. Dadurch ist es mdoglich, dass sich
lebensraumtypische Arten des Biotoptyps kleinflachig ausbreiten werden.

bt

b p

A i
Wasserwerk

Legende

©  Bestehende Brunnen A bis C

® Geplante Tiefbrunnen (Tb) D bis F
@  Alternativstandorte Tb A1 bis Tb A4
o

Grundwassermessstellen

Abbildung 3.3-1. Lage der Grundwassermessstellen GWM B17 und GWM18, der bestehenden
Brunnen A bis C, der geplanten Tiefbrunnen (Tb) D bis F sowie der Alternativstandorte Th Al bis Tb
A4.
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4 Vorhaben

4 Vorhaben

4.1 Beschreibung des Vorhabens

4.1.1 Grundwasserentnahme

Die Stadtwerke Rastatt GmbH besitzt fir das Wasserwerk Rastatt-Ottersdorf die
vom Regierungsprasidium Karlsruhe am 14.03.1975 erteilte wasserrechtliche Erlaubnis
zur Entnahme von Grundwasser aus sechs Brunnen mit einer Enthahmemenge von jeweils
57 I/s, einer maximalen Tagesentnahme von insgesamt 23.600 m3 und einer maximalen
Jahresentnahme von insgesamt 4,45 Mio. m3 (WALD + CORBE 2022a).

Gebaut wurden bisher nur die drei dstlichen Brunnen A bis C. Die jahrliche Entnah-
me aus diesen Brunnen betragt ca. 2,5 Mio. m3 mit einer Enthahmemenge von 29 I/s je
Brunnen.

Beantragt wird daher die Anderung und Anpassung der unbefristeten wasser-
rechtlichen Erlaubnis vom 14.03.1975 hinsichtlich folgender Vorhaben (WALD + CORBE
2022a):

4 Bau der Tiefbrunnen D bis F. Das Grundwasser wird an den Brunnen D und
Brunnen F aus dem unteren Grundwasserleiter, an Brunnen E aus dem mittleren
Grundwasserleiter entnommen.

4 Anderung des Brunnenmanagements (Umverteilung Brunnen A bis F) und

4 Erweiterung auf neue Versorgungsgebiete.

Es wird eine maximale Tagesentnahme von 23.600 m?3 sowie eine maximale Jahres-
entnahme von 4,45 Mio. m3 beantragt. Dies entspricht dem bestehenden Wasserrecht.

Vorgesehen ist eine Versorgung zu 50 % durch die drei bestehenden und drei
geplanten Tiefbrunnen des Wasserwerks Ottersdorf sowie zu 50 % durch das Wasserwerk
Rauental. Dieser Normalbetrieb sieht eine Entnahme von 71 I/s (6.096 m3/Tag) durch das
Wasserwerk Ottersdorf insgesamt vor. Von diesen werden an den Brunnen A bis C
zukiinftig insgesamt nur noch 10 I/s statt bisher insgesamt 87 I/s entnommen. Fir den Fall,
dass das Wasserwerk Rauental einmal ausfallen sollte, wird zudem eine Alleinversorgung
durch das Wasserwerk Ottersdorf (Notbetrieb) beantragt mit einer maximalen Entnahme-
menge von 12.192 m3 am Durchschnittstag und einer moéglichen Spitzenentnahme von
23.600 m3. Der Notbetrieb ist als Worst Case zu betrachten, der im Idealfall nie eintritt
(WALD + CORBE 2022a).

Die zukinftigen Férdermengen des Wasserwerks Ottersdorf sind in Tabelle 4.1-1
zusammengestellt.
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4 Vorhaben

Tabelle 4.1-1. Zukinftige Foérdermengen des Wasserwerks Ottersdorf, unterschieden nach

Versorgungszenarien (WALD + CORBE 2022a).

. . TB Ottersdorf | TB AbisC | TBDundE TB F
Szenario (erforderliches Dargebot gesamt I/ I/ Y
aus dem Wasserwerk Ottersdorf) /s) (7s) (7s) (7s)
Normalbetrieb am Durchschnittstag
(50 % Dargebot aus TB Ottersdorf 71 10 48 13

= 6.096 m?)

Notbetrieb / Alleinversorgung am
Durchschnittstag (100 % Dargebot 141 10 107 24
aus TB Ottersdorf = 12.192 m3)

Notbetrieb / Alleinversorgung
Spitzenenthahme am maximalen 273 102 146 25
Verbrauchstag (23.600 m3)

4.1.2 Verlegung von Versorgungsleitungen

Geplant ist der Bau einer Zubringerleitung / Forderleitung DN 300 GGG ZMU mit
einer Gesamtlange von ca. 810 m zu den Tieforunnen D und E. Zusatzlich ist eine
Teilleitung zu Tiefbrunnen F geplant (L&nge = 85 m, DN 150 GGG ZMU). Dabei werden
ca. 190 m im Pflugverfahren und ca. 705 m in offener Bauweise verlegt. Parallel wird ein
Leerrohr DA 50 fir Glasfaser und zwei Leerrohre DA 110 verlegt. Zusatzlich werden
Stromkabel erdverlegt. Die Wasserleitung muss gemaR DVGW-Arbeitsblatt W 400-1 stetig
fallen oder steigen mit einer Mindestneigung von 0,5 %. Aus diesem Grund betragt die
Uberdeckung der Wasserleitung zwischen 1,20 m und 2,10 m (WALD + CORBE 2022b).

Im Bereich der Anbindestelle an die bestehende Wasserleitung DN 600 ist eine
Spilleitung DN 200 zum Versickerungsbecken auf dem Gelande des Wasserwerks ge-
plant. Hierfilr ist voraussichtlich ein Schachtbauwerk (ca. 1,5 m x 1,5 m, unterflur) erforder-
lich. In das Versickerungsbecken wird bei einem Spilvorgang das Rohwasser in vorha-
ndener Qualitat (eisen- und manganhaltig) aus der geplanten Zubringerleitung / Férder-
leitung eingeleitet. Zusatzlich wird zum Beispiel das Wasser von Desinfektionsvorgangen
eingeleitet. Die glltigen Grenzwerte werden dabei eingehalten (WALD + CORBE 2022b).

4.1.3 Grundwasserabsenkung wéhrend der Bauzeit

Gemall Baugrundgutachten ist voraussichtlich eine Grundwasserabsenkung
wahrend der Bauzeit der Tiefbrunnen D bis F sowie der Versorgungsleitungen erforderlich.
Der Leitungsgraben kann in Bereiche mit offener und geschlossener Wasserhaltung aufge-
teilt werden. Im Bereich, in dem die Leitungen mittels Pflugverfahren verlegt werden, ist

keine Grundwasserhaltung erforderlich, lediglich fiir die Startgrube (WALD + CORBE 2022b).
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4 Vorhaben

Fur die Berechnung der notwendigen Wasserhaltung wurden folgende zwei Grund-
wasserstande der Grundwassermessstelle B1F innerhalb der Wiesen westlich des
Wasserwerks Ottersdorf zugrunde gelegt (WALD + CORBE 2022b):

4 HGW-Bau = dieser im Baugrundgutachten angegebene Bemessungswasserstand
(entspricht dem hdchsten Grundwasserstand) betrégt 112,60 m + NN, er liegt
deutlich tber den tatsachlich gemessenen Grundwasserstanden der Jahre 2015 bis
2020,

4 MGWaemessung = liegt mit 111,75 m + NN etwas hoher als der berechnete Mittelwert
der Messergebnisse von 2015 bis 2020.

Fir die Bemessung der Grundwasserabsenkung wird von folgenden, ungunstigen
Verhaltnissen ausgegangen: Fur den Leitungsbau wird nie an mehr als zwei Stellen gleich-
zeitig Grundwasser abgesenkt, das heildt es sind jeweils zwei Brunnen zur Grundwasser-
absenkung gleichzeitig an verschiedenen Stellen des Trassenverlaufs in Betrieb. Die
Bauzeit fir den Leitungsbau ist von September 2023 bis ca. Ende April 2024 vorgesehen.
Grundwasser wird jedoch nur aul3erhalb der Vegetationsperiode (bis ca. Mitte Marz)
abgesenkt. Zusatzlich wird davon ausgegangen, dass fir die Dauer von zwei Monaten
(Mitte Januar bis Mitte Mérz) der Grundwasserstand eine Héhe von HGW-Bau hat. Von
September bis Mitte Januar herrscht ein Grundwasserstand in Hohe des Bemessungs-
mittelwerts (WALD + CORBE 2022b).

Bei einem Wasserstand von wenigen Dezimetern Uber der Grabensohle des
Leitungsgrabens ist gemafl Baugrundgutachten eine offene Wasserhaltung ausreichend.
Uber eine Drainageschicht und ein Drainagerohr wird das abzufilhrende Wasser in einen
Pumpensumpf fiir die Entnahme geleitet. Eine offene Wasserhaltung ist in folgenden
Bereichen mdoglich:

4 Drei Bereiche der Trasse der Verlegung der Versorgungsleitungen bei einem
Wasserstand von MGWasemessung: Stationierung von 0+351.000 bis ca. 0+366.000,
Stationierung von 0+495.000 bis 0+534.000 und Trassenverlauf der Spulleitung
auBRerhalb des Wasserwerksgelandes,

4 Trassenverlauf der Spulleitung innerhalb des Wasserwerksgelandes bei einem
Wasserstand von HGW-Bau. Bei einem Wasserstand MGWoaemessung ISt keine
Wasserhaltung erforderlich,

4 Bau der Brunnenabschlussbauwerke D bis F bei einem Wasserstand der H6he von
HGW-Bau. Bei einem Wasserstand von MGWaemessung ist keine Wasserhaltung
erforderlich.

Im restlichen Baubereich wird davon ausgegangen, dass bei einem Wasserstand
von MGWaemessung €ine geschlossene Wasserhaltung notwendig ist. Es sind insgesamt
sieben Brunnenanlagen mit einem Durchmesser von jeweils 800 mm erforderlich. Die Lage
der Brunnen, die in einem Abstand von mindestens ca. 24 m zueinander liegen, ist dem
Plan 2.2.1 von Wald + Corbe zu entnehmen. Bei MGWaemessung = 111,75 m + NN haben
die Brunnen eine jeweilige Forderleistung von 34 1/s, bei HGW-Bau von 96 I/s. Zum
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Trockenlegen eines Bauabschnitts von beispielsweise 24 m ist jeweils nur der Betrieb
eines Brunnens erforderlich (WALD + CORBE 2022b).

Wie oben beschrieben, wird bei der ca. sechsmonatigen Bauzeit aul3erhalb der
Vegetationsperiode davon ausgegangen, dass fur die Dauer von zwei Monaten ein
Wasserstand in Hohe von HGW-Bau herrscht, in dieser Zeit sind zwei Kolonnen aktiv (122
Kolonnentage). Fir die Ubrige Zeit (vier Monate) herrscht ein Wasserstand in H6he von
MGW-Bemessung. Innerhalb dieser vier Monate sind Uber eine Dauer von drei Monaten
zwei Kolonnen aktiv (214 Kolonnentage). Insgesamt wird mittels geschlossener Wasser-
haltung tber die Bauzeit 1.636.441 m3 Grundwasser entnommen (WALD + CORBE 2022b).

4.2 Wirkungspotenzial des Vorhabens

4.2.1 Baubedingte Wirkungen

Als Baubedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu Uberprifen:

4 Abtrag von Deckschichten und Beseitigung von Vegetation bei der Beraumung von
Flachen (Bereich der geplanten Tieforunnen, Abschnitte der Trasse zur Verlegung
der Versorgungsleitungen, Bereich eines Entleerungsschachts),

4 Schall- und Lichtemissionen durch Maschinen und Fahrzeuge,

4 Grundwasserabsenkung zum Bau der Tieforunnen und der Versorgungsleitungen.

4.2.2 Anlagebedingte Wirkungen

Als anlagebedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu Uberprifen:
4 Dauerhafte Veranderung von Biotoptypen im Bereich der geplanten Tiefbrunnen,

4 Neuversiegelung von Flachen im Bereich der geplanten Tieforunnen sowie durch
einen Entleerungsschacht im Bereich der Versorgungsleitungen.

4.2.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Als betriebsbedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu tberprifen:

» Absenkung des Grundwassers um ca. 10 bis 18,5 cm durch Entnahme von Grund-
wasser in den geplanten Tiefobrunnen D bis F mit potenziellen Auswirkungen auf die
Schutzguter Wasser, Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt,

4 Aufhéhung des Grundwassers um ca. 10 bis 18,5 cm durch die Reduktion der
Grundwasserentnahme in den bestehenden Tiefbrunnen A bis C mit potenziellen
Auswirkungen auf die Schutzguter Wasser, Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt.
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4.3 MalBnahmen zur Vermeidung und Schadensbegrenzung

Bei der Vertréaglichkeitsbewertung des Vorhabens sind Vermeidungsmafnahmen
und schadensbegrenzende MafRnahmen, die zu einer Vermeidung und Minderung von
nachteiligen Auswirkungen auf die mafRgeblichen Gebietsbestandteile fiihren, zu beriick-
sichtigen.

4.3.1 Vermeidungsmafl3hahmen

Um das Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 BNatSchG sowie Beeintrachti-
gungen von Natur und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung
zu vermeiden, sind in der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie (SFN 2022b) sowie
im Landschaftspflegerischen Begleitplan (SFN 2022c) folgende MalRnahmen vorgesehen:

4 V1: Baumkontrolle vor Féllung,
4 V2: Einzaunen des Baubereichs,
4 V3: Bauzeitenbeschrankung beziiglich des Entfernens der Gehdlze und
4 V4: Wiederherstellung bauzeitlich beanspruchter Flachen.
Die VermeidungsmalRnahme V1 wird bei der Bewertung der Auswirkungen und der

Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen der Natura 2000-Gebiete berick-
sichtigt. Sie ist nachfolgend in einem MaRRnahmenblatt dargestellt.

MalRnahme-Nr.: V1
Bezeichnung: Baumkontrolle vor Fallung

1 Artder MaRnahme

Besonderer Artenschutz (8§ 44 BNatSchG):
|Z| Vermeidung |:| CEF-Maf3nahme

Eingriffsregelung (8 15 BNatSchG):
|X| Vermeidung |:| Kompensation

Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):
|:| Schadensbegrenzung |:| Koharenzmaflnahme

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des Tétens und Verletzens von Individuen baumbewohnender Fledermaus-
arten in Ubergangs-/Uberwinterungsquartieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Flederméausen (§ 15 BNatSchG)

3 Beschreibung der MaRnahme inklusive MaRhahmenumfang

Am 04.02.2021, 14.10.2021 und 29.04.2022 wurde der Baumbestand im Baubereich der
geplanten Tiefbrunnen D und E (ca. 1.232 m?), im Baubereich des geplanten Tiefbrunnens
F (ca. 748 m2) sowie der Baumbestand im Rodungsbereich entlang des Waldwegs (ca.
362 m?) auf das Vorkommen mdglicher HabitatbAume kontrolliert. Es wurde das
Vorhandensein potenzieller Quartiere fur Fledermduse / h6hlenbewohnende Vogelarten
sowie geeignete Strukturen fir europarechtlich geschitzte holzbewohnende Kéferarten
Uberpruft.

Es wurden insgesamt elf Baume mit potenziellen Quartierstrukturen fur Flederméuse
festgestellt, von denen sich acht Bdume auch fir Végel eignen. Geeignete Strukturen fur

23



4 Vorhaben

MaRnahme-Nr.: V1
Bezeichnung: Baumkontrolle vor Fallung

die europarechtlich geschitzten holzbewohnenden Kéferarten Heldbock, Eremit, Schar-
lachkafer und Hirschkafer waren nicht vorhanden.

Vor Baubeginn wird kontrolliert, ob die Strukturen der Habitatbaume mit Fledermausen
besetzt sind. Die Uberpriifung der Quartiermdglichkeiten erfolgt unter Einsatz von
Hilfsmitteln (Spiegel, Taschenlampen, Endoskopkamera mit Beleuchtung) von einer Leiter
aus.

Eindeutig unbesetzte Quartiermdglichkeiten werden unmittelbar nach der Kontrolle mit einer
stabilen Kunststofffolie verschlossen, um eine Besiedlung bis zur Fallung der Baume
auszuschlieBen. Bei Quartiermdglichkeiten, die nicht vollstandig eingesehen werden
kénnen oder in denen Fledermause festgestellt wurden, wird die Folie oberhalb und seitlich
der Hohlendffnung befestigt, das lose Ende hangt mindestens 40 cm unter die Unterkante
des Einschlupfs herab. Auf diese Weise kdnnen gegebenenfalls in der Héhlung befindliche
Tiere die Hohlung verlassen, aber nicht wieder hineingelangen.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme
Vor der Fallung, die au3erhalb der Lege-, Brut- und Aufzuchtzeit von Vogeln, das heif3t
zwischen dem 1. Oktober und 28. Februar, stattfindet (siehe Mal3nahme V3).
Die Baumkontrolle findet bis Anfang November zur Aktivitétszeit von Flederméusen (Anfang
April bis Anfang November) statt.

5 Lage der MaBhahme
Baubereich der Tieforunnen D bis F sowie Rodungsbereich entlang des Waldwegs.

6 Erforderliche PflegemalRnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Werden Flederméuse in den Quartierméglichkeiten festgestellt, wird vor der Fallung der
Baume das Verlassen der Quartiere abgewartet. Bis in den November verlassen Fleder-
mause in der Regel nahezu jede Nacht das Quartier, um auf Nahrungssuche zu gehen.
Dementsprechend sind bei einer Kontrolle wéahrend der Aktivitatszeit von Fledermausen
nach ein bis zwei Wochen die Quartiere sicher verlassen.

8 Angaben zur MalRnahmensicherung
Umsetzung der MaRnahme durch fachkundige Personen. Dokumentation der Ergebnisse
der Baumhohlenkontrolle.

9 Wirksam in Verbindung mit Mallnahme: -
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4.3.2 MalRhahmen zur Schadensbegrenzung

Um Beeintrachtigungen von Schutz- und Erhaltungszielen des FFH-Gebiets 7015-

341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe" auszuschlieen, werden die
nachfolgend in MaRnahmenblattern dargestellten schadensbegrenzenden Maf3nahmen S1
und S2 fur den Lebensraumtyp 6510 durchgefuhrt.

MaRnahme-Nr.: S1

Bezeichnung: Pflugverfahren im Bereich von Mageren Flachland-Mahwiesen

1 Artder Malinahme
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
|:| Vermeidung |:| CEF-MafRnahme
Eingriffsregelung (8 15 BNatSchG):
|:| Vermeidung |:| Kompensation
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):
|X| Schadensbegrenzung |:| KoharenzmafRnahme

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung
Vermeidung von Beeintrdchtigungen des FFH-Lebensraumtyps 6410 "Magere Flachland-
Méahwiese" und damit des Schutzzwecks und der Erhaltungsziele des FFH-Gebiets 7015-
341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe".

3 Beschreibung der Malinahme inklusive MaRnahmenumfang
Zwischen den geplanten Tiefbrunnen D bis F sowie dem Wasserwerk Ottersdorf werden
mehrere Versorgungsleitungen verlegt: eine Zubringerleitung / Férderleitung DIN 300 GGG,
Leerrohr DA 50 fiir Glasfaser, zwei Leerrohre DA 110 sowie ein Stromkabel.
Die Leitungen werden von den geplanten Tiefbrunnen kommend zunéchst innerhalb
bestehender Wald- und Wiesenwege verlegt. AnschlieRend verlaufen sie unterhalb von
Wiesen, die zum Teil dem LRT 6510 entsprechen.
Dort werden die Versorgungsleitungen auf einer Lange von ca. 190 m im Pflugverfahren
verlegt. Auf diese Weise wird sichergestellt, dass Beeintrdchtigungen von Mageren
Flachland-M&hwiesen so gering wie méglich gehalten werden und sich auf kleine Flachen
westlich und 8stlich des Pflugverfahren-Abschnitts beschranken.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme
Verlegung der Versorgungsleitungen

5 Lage der MaBnhahme
Im Bereich der Mageren Flachland-Mahwiesen sidlich des Wasserwerks Ottersdorf auf
einer Lange von ca. 190 m.

6 Erforderliche PflegemaRnahmen
nicht erforderlich

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
nicht erforderlich

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
nicht erforderlich

9 Wirksam in Verbindung mit MaRnahme: -
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MaRnahme-Nr.: S2

Bezeichnung: Wiederherstellen von Magerwiesen im Baubereich

1 Artder MalRnahme
Besonderer Artenschutz (8 44 BNatSchG):
|:| Vermeidung |:| CEF-Maf3nahme
Eingriffsregelung (8§ 15 BNatSchG):
|:| Vermeidung |:| Kompensation
Natura 2000 (§ 34 BNatSchG):
|Z Schadensbegrenzung |:| KoharenzmalRnahme

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung
Vermeidung von Beeintrachtigungen des FFH-Lebensraumtyps 6510 "Magere Flachland-
Mahwiesen" und damit des Schutzzwecks und der Erhaltungsziele des FFH-Gebiets 7015-
341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe".

3 Beschreibung der MaRBnahme inklusive MalRnahmenumfang
Die Versorgungsleitungen zum Wasserwerk Ottersdorf werden von den geplanten
Tieforunnen kommend zunéchst innerhalb bestehender Wald- und Wiesenwege verlegt.
AnschlieRend verlaufen sie unterhalb von Wiesen, die zum Teil dem LRT 6510 entsprechen.
Die Verlegung erfolgt auf einer Lange von ca. 190 m im Pflugverfahren, wodurch
grof¥flachige Beschadigungen vermieden werden.
Nach Abschluss der Verlegung der Leitungen wird der LRT 6510 innerhalb des Baubereichs
wiederhergestellt, so dass keine Mageren Flachland-Mahwiesen dauerhaft beeintrachtigt
werden. Dazu werden beschadigte Wiesenbereiche morphologisch wiederhergerichtet,
moglicherweise verdichtete Bereiche werden gelockert. AnschlieRend erfolgt eine Einsaat
durch eine naturnahe Begriinung (z. B. Heudrusch, Mahdgutiibertrag) mit Mahdgut von den
Wiesenflachen der Umgebung, die dem FFH-Lebensraumtyp 6510 "Magere Flachland-
Mahwiese" entsprechen.

4  Zeitpunkt der Umsetzung der MaRnahme
Ausfiihrung nach Verlegung der Leitungen.

5 Lage der Malinahme
Bereich der Verlegung der Leitungen inklusive Baunebenflachen

6 Erforderliche PflegemaRnahmen
Im Jahr der Ansaat erfolgt eine Herstellungspflege durch den ausfiihrenden Landwirt / das
ausfuhrende Unternehmen.
Die wiederhergestellten Griinlandflachen werden im Rahmen der landwirtschaftlichen
Nutzung wie im derzeitigen Umfang genutzt.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Es erfolgt eine Kontrolle der Vegetationsentwicklung, um sicherzustellen, dass sich wieder
der FFH-Lebensraumtyp 6510 entwickelt.

8 Angaben zur MalRnahmensicherung
Das Saatgut wird auf Wiesen der Umgebung gewonnen.

9 Wirksam in Verbindung mit MalRhahme: V4
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5 Ermittlung der prufungsrelevanten Natura 2000-Gebiete und Untersuchungsgebiet

5 Ermittlung der prifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete, Festle-
gung des Untersuchungsgebiets

5.1 Priufungsrelevantes Natura 2000-Gebiet

Die geplanten Standorte der Tiefbrunnen D bis F liegen innerhalb des FFH-Gebiets
7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe". Auswirkungen auf
andere Natura 2000-Gebiete sind aufgrund der Entfernung auszuschlief3en.

Die Abbildung 5.1-1 zeigt das prifungsrelevante Natura 2000-Gebiet sowie die Lage
der geplanten Tiefbrunnen D bis F und des Wasserwerks Ottersdorf.

Innerhalb des FFH-Gebiets liegen auch die Brunnen A bis C, deren Entnahme-
mengen vorhabenbedingt deutlich reduziert werden.

B S 7
Legende

| J Untersuchungsgebiet

[7 FFH Gebiet 7015-341 0 250 500 1.000
,/[ "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe"  p T \e te r

Abbildung 5.1-1. Natura 2000-Gebietskulisse sowie Lage der geplanten Tiefbrunnen und des
Wasserwerks Ottersdorf.
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5 Ermittlung der prufungsrelevanten Natura 2000-Gebiete und Untersuchungsgebiet

5.2 Untersuchungsgebiet und Beurteilungsraum

° Untersuchungsgebiet
Das Untersuchungsgebiet entspricht demjenigen des UVP-Berichts (SFN 2022d).

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurde ein Kartierbereich fiir die Erfassung von
Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen abgegrenzt. Er umfasst die Bereiche, in denen die
Vegetation im Ist-Zustand zumindest teilweise vom Grundwasser profitieren kann (siehe
hierzu SFN 2022a). Dieser Bereich ist in Abbildung 5.2-1 orange dargestellt. Zusatzlich
wurde der Baubereich (geplante Brunnen, vier Alternativstandorte!, mdgliche Leitungs-
trassen und erforderliche Baunebenflachen) kartiert, in Abbildungen 5.2-1 und 5.2-2 rot
dargestellt. In Wiesenbereichen innerhalb dieses Kartierbereichs wurde das Vorkommen
der Schmetterlingsarten GroRRer Feuerfalter sowie Heller und Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling Uberprift.

Das Untersuchungsgebiet liegt zum Teil innerhalb des prifungsrelevanten Natura
2000-Gebiets und deckt eine Teilflache des Beurteilungsraums (siehe nachster Abschnitt)
ab. Es ist in Abbildung 5.2-1 dargestellt.

° Beurteilungsraum

Das gesamte FFH-Gebiet 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und
Karlsruhe" stellt den Beurteilungsraum fur die Bewertung von Beeintréchtigungen von
Schutzzweck und Erhaltungszielen des Natura 2000-Gebiets dar.

1 Die Alternativstandorte sind in Kapitel 3.3 dargestellt.
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Abbildung 5.2-1. Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebiets (schwarz gestrichelte
Umrandung) sowie des Kartierbereichs zur Erfassung von Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen
(orangene und rote Bereiche). Der rote Bereich ist in der folgenden Abbildung 5.2-2 im Detail
dargestellt.
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5 Ermittlung der prufungsrelevanten Natura 2000-Gebiete und Untersuchungsgebiet

AL

Wasserwerk

Abbildung 5.2-2. Detaildarstellung des Baubereichs (geplante Brunnen, vier Alternativstandorte?,
mdgliche Leitungstrassen und erforderliche Baunebenflachen), in dem Biotoptypen und FFH-
Lebensraumtypen kartiert wurden.

1 Die Alternativstandorte sind in Kapitel 3.3 dargestellt.
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6 Beschreibung des priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiets

6 Beschreibung des prufungsrelevanten Natura 2000-Gebiets

Zur Beschreibung des im Wirkungsbereich des Vorhabens liegenden Natura 2000-
Gebiets, des FFH-Gebiets 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karls-
ruhe", werden die im Daten- und Kartendienst der LUBW (http://udo.lubw.baden-wuerttem-
berg.de) eingestellten Standarddatenbdgen, der Managementplan (RP KARLSRUHE 2019)
sowie die Ergebnisse der aktuellen Bestandserfassungen (SFN 2022a) herangezogen.

Als maRgebliche Bestandteile des FFH-Gebiets 7015-341 "Rheinniederung
zwischen Wintersdorf und Karlsruhe" sind alle fiir die Verwirklichung der Erhaltungsziele
relevanten Gebietsbestandteile anzusehen. Dies sind insbesondere die Flachen mit
Lebensraumtypen des Anhangs | und mit Lebensstatten der Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie, die in den Kapiteln 6.2 und 6.3 dargestellt werden.

6.1 Gebietsubersicht

Die wesentlichen Grunddaten des FFH-Gebiets 7015-341 "Rheinniederung
zwischen Wintersdorf und Karlsruhe" sind in Form eines Gebietssteckbriefs in Tabelle 6-1
zusammengefasst.

Tabelle 6-1. Grunddaten zum FFH-Gebiet 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und
Karlsruhe".

Natura 2000-Gebietstyp FFH-Gebiet

Politische Gliederung Regierungsbezirk Karlsruhe

Stadt Baden-Baden

Landkreis Karlsruhe mit der Gemeinde:
- Rheinunster

Stadt Karlsruhe

Landkreis Rastatt mit den Gemeinden:
- Au am Rhein

- Bietigheim

- Bischweier

- Durmersheim

- Elchesheim-lllingen

- Gaggenau

- Iffezheim

- Kuppenheim

- Otigheim

- Rastatt

-Steinmauern

Naturraum Nr. 212 Ortenau-Buhler Vorberge
Nr. 222 Nordliche Oberrhein-Niederung
Nr. 223 Hardtebenen
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6 Beschreibung des priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiets

Fortsetzung Tabelle 6.1-1.

TK 25

6915 Worth am Rhein
6916 Karlsruhe-Nord
7014 Scheibenhardt
7015 Rheinstetten
7016 Karlsruhe-Sud
7114 Iffezheim

7115 Rastatt

FlachengroRe des Gebiets

FFH-Gebiet: 5530,28 ha

Landschaftscharakter

Rezente Uberflutungsaue mit Altaue und Randsenke in der
nordbadischen Oberrheinebene im Ubergangsbereich des
Rheins von der Furkations- zur Mdanderzone mit wertvollen
Wald- und Offenlandbiotopen u. durchgangigen Gewassern
fur Wanderfischarten.

Naturschutzfachliche
Bedeutung

Intaktes Netz von Altarmen und Altwassern, Flachwasser-
zonen und Wasserpflanzenbestand, Quellgewasser,
Flutrasen, Schlammlings- und Wasserkressefluren, Réhrichte
u. Seggenrieder, Pfeifengras- Stromtalwiesen, Halbtrocke-
nrasen, Bedeutung fir Wanderfische alte Wiesenflachen im
Bereich von Kopfle Furkationszone mit Ubergang zur
Mé&anderzone, Randsenke mit Hochgestadekante.

6.2 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

6.2.1 Gemeldete Lebensraumtypen

Die gemald Standarddatenbogen fir das FFH-Gebiet 7015-341 "Rheinniederung
zwischen Wintersdorf und Karlsruhe" gemeldeten Lebensraumtypen nach Anhang | der

FFH-Richtlinie sind in Tabelle 6.2-1 dargestellt. Die Angaben zur Flachengrof3e des

jeweiligen Lebensraumtyps im Gesamtgebiet sowie ihrem Erhaltungszustand sind dem

Managementplan (RP KARLSRUHE 2019) entnommen.

Fur das FFH-Gebiet sind insgesamt 13 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-

Richtlinie gemeldet, darunter fiinf SuRwasser-Lebensraumtyp, vier Offenland-Lebens-

raumtypen und vier Wald-Lebensraumtypen.

Es kommen zwei prioritdre Lebensraumtypen (LRT) im FFH-Gebiet vor: LRT 6210*

Kalk-Magerrasen (orchideenreiche Bestande*) und LRT 91EO* Auenwalder mit Erle,

Esche, Weide.
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Tabelle 6.2-1. Fur das FFH-Gebiet 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe"
gemeldete Lebensraumtypen (LRT) mit Angaben zur Flache und zum Erhaltungszustand geman
Managementplan (RP KARLSRUHE 2019).

Anteil Erhal- Flache Anteil Bewertung
LRT- | | bensraumt Flache | am FFH- | tungs- (ha) | am FFH- auf
Code YP | (ha) Gebiet | zustand Gebiet Gebiets-
(%) (%) ebene
Nahrstoffarme A 0,78 0,01
bis maRig
3130 nahrstoffreiche 0.78 0,01 B A
Stillgewéasser C
Kalkreiche, nahr- A 8,97 0,16
stoffarme Stillge-
3140 wasser mit Arm- 10,10 0,18 B 1,13 0,02 A
leuchteralgen c
A 113,13 2,05
Naturliche
3150 | nahrstoffreiche 315,24 5,70 B 201,71 3,65 B
Seen
C 0,4 <0,01
FlieBgewasser A 58,46 1,06
3260 | [t futender 15829 | 2,86 B 91,89 | 166 B
vegetation C 7,94 0,14
FlieRgewasser A 8,41 0,15
3270 | it flutender 886 | 016 B 045 | <001 A
vegetation C
A 9,26 0,17
Kalk-Magerrasen
6210* | (orchideenreiche 16,55 0,30 B 7,29 0,13 B
Bestande*)
C
A 4,29 0,08
6410 | [refengras: 4,99 0,09 B 052 | <001 A
C 0,18 <0,01
A
Feuchte
6430 | Hochstauden- 7,06 0,13 B 5,05 0,09 B
fluren
C 2,01 0,04
A 30,38 0,55
Magere
6510 Flachland- 264,76 4,78 B 220,90 3,99 B
Mahwi
anwiesen c 13,48 | 0,24
A 6,80 0,12
9130 | Waldmeister- 6,80 0,12 B A
Buchenwald
C
. A
Sternmieren-
9160 | Eichen- 33,21 0,60 B 33,21 0,60 B
Hainbuchenwald c
. . A 3,45 0,06
Auenwalder mit
91E0* | Erle, Esche, 238,37 4,31 B 234,92 4,25 B
Weide c
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6 Beschreibung des priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiets

Fortsetzung Tabelle 6.2-1.

Anteil Erhal- Flache Anteil Bewertung
LRT- Flache | am FFH- | tungs- (ha) | am FFH- auf
Code | Lebensraumtyp | = 5 Gebiet | zustand Gebiet Gebiets-
(%) (%) ebene
o1Fg | Hartholzauen- 73,79 1,33 B 73,79 1,33 B
walder
Legende
LRT-Code
* = prioritérer Lebensraumtyp
Erhaltungszustand
A = hervorragender Erhaltungszustand
B = guter Erhaltungszustand
B = mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand

6.2.2 Vorkommen gemeldeter FFH-Lebensraumtypen im Untersuchungs-
gebiet, Prifungsrelevanz

° Im Scopingverfahren vereinbarter Untersuchungsumfang, Ergebnisse

Wie im Scopingverfahren vereinbart, wurde das Vorkommen der FFH-Lebensraum-
typen innerhalb des Kartiergebiets Uberprift. Bezuglich der Erfassungsdetails wird auf den
Bericht "Faunistische und vegetationskundliche Erfassungen” (SFN 2022a) verwiesen. Im
Folgenden werden die fir die Bewertung der Natura 2000-Vertraglichkeit relevanten
Sachverhalte zusammengefasst.

Folgende Lebensraumtypen wurden weder im Rahmen der Bestandserfassung
2016 innerhalb des Untersuchungsgebiets festgestellt, noch liegen fir sie Nachweise aus
dem Managementplan (RP KARLSRUHE 2019) fiir das Untersuchungsgebiet vor:

4 LRT 3130 Néahrstoffarme bis maRig nahrstoffreiche Stillgewasser,

4 LRT 3140 Kalkreiche, nahrstoffarme Stillgewasser mit Armleuchteralgen,
4 LRT 3150 Naturliche nahrstoffreiche Seen,

4 LRT 3270 FlieBgewéasser mit flutender Wasservegetation,

4 LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren,

4 LRT 9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald und

4 LRT 91F0 Hartholzauenwalder.

Beeintrachtigungen der sieben Lebensraumtypen sowie der zugehérigen Erhal-
tungsziele sind im Hinblick auf das Vorhaben daher auszuschlie3en.
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Zwei FFH-Biotoptypen kommen laut Managementplan (RP KARLSRUHE 2019)
innerhalb des Untersuchungsgebiets vor, jedoch auBerhalb des Kartierbereichs.

4 LRT 6210* Kalk-Magerrasen (orchideenreiche Bestande*) und

4 LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald.

Der Lebensraumtyp 6210* kommt laut Managementplan (RP KARLSRUHE 2019) im
Gewann "Spil3" kleinflachig in enger Verzahnung mit Glatthaferwiesen vor, der Lebens-
raumtyp 9130 ganz im Suden des Ottersdorfer Oberwalds. Beide Lebensraumtypen liegen
auBerhalb des Kartierbereichs. Sie sind bereits im Ist-Zustand nicht, auch nicht zeitweise,
grundwasserbeeinflusst. Vorhabenbedingte Auswirkungen sind von Vornherein auszu-
schlieRen.

Innerhalb des Kartierbereichs wurden gemaR Managementplan (RP KARLSRUHE
2019) und eigener Kartierung folgende vier FFH-Lebensraumtypen erfasst:

4 LRT 3260 "FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation™: Der Abschnitt des Mihl-
werlgrabens am dstlichen Rand des Untersuchungsgebiets entspricht dem Lebens-
raumtyp.

4 LRT 6410 "Pfeifengraswiesen": Sudwestlich des Wasserwerks Ottersdorf befindet
sich im Gewann "Gribig" eine ca. 583 m2 gro3e Pfeifengraswiese. Sie wachst im
tiefsten Teil einer Senke.

4 LRT 6510 "Magere Flachland-Mahwiesen": Im Umfeld der Pfeifengraswiese kommt
in den Gewannen "Gribig" und "Spif3" der Lebensraumtyp gro3flachig vor.

4 LRT *91EO "Auenwalder mit Erle, Esche und Weide": Der Lebensraumtyp kommt
am ostlichen Rand des Untersuchungsgebiets entlang des Abschnitts des Muhlwerl-
grabens, der dem LRT 3260 entspricht, vor.

Die Flachen mit Vorkommen von FFH-Lebensraumtypen (LRT) sind in Plan 4-1 zum
Bericht "Faunistische und vegetationskundliche Bestandserfassungen” (SFN 2022a)
dargestellit.

L] Prifungsrelevante Lebensraumtypen

Die vier im Kartierbereich nachgewiesenen FFH-Lebensraumtypen 3260 "Fliel3-
gewasser mit flutender Wasservegetation", 6410 "Pfeifengraswiesen", 6510 "Magere
Flachland-M&hwiesen" und *91EO "Auenwalder mit Erle, Esche und Weide" werden
als prufungsrelevant eingestuft.

Beeintrachtigungen aller anderen fur das FFH-Gebiet 7015-341 "Rheinniederung
zwischen Wintersdorf und Karlsruhe" gemeldeten Lebensraumtypen und der zugehérigen
Erhaltungsziele sind aus einem der folgenden Griinde auszuschlief3en:

4 Lebensraumtyp kommt nicht im Wirkungsbereich des Vorhabens vor,
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4 vorhabenbedingte Auswirkungen auf den Lebensraumtyp kdnnen von Vornherein
ausgeschlossen werden.

6.2.3 Erhaltungsziele

Die Erhaltungsziele fiir die nachgewiesenen, tberprufungsrelevanten FFH-Lebens-
raumtypen wurden dem Managementplan (RP KARLSRUHE 2019) entnommen. Sie sind in
Tabelle 6.2-3 dargestellt.

Tabelle 6.2-3. Erhaltungsziele fir den nachgewiesenen, Uberprifungsrelevanten FFH-Lebens-

raumtyp 6510 des FFH-Gebiets 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe"
gemal RP KARLSRUHE (2019).

Lebensraumtyp Erhaltungsziele

FlieRgewasser mit »  Erhaltung einer natirlichen oder naturnahen Gew&ssermorpho-
flutender logie, FlieRgewasserdynamik und eines naturnahen Wasser-
Wasservegetation regimes

[3260]

»  Erhaltung eines guten chemischen und okologischen Zustands
oder Potentials der Gewasser

»  Erhaltung eines fiir Gewasserorganismen durchgangigen FlieRge-
wassernetzes

»  Erhaltung einer lebensraumtypischen Artenausstattung, insbeson-
dere mit Arten der FluthahnenfuBgesellschaften (Ranunculion flui-
tantis), Wasserstern-Froschlaichalgen-Gesellschaften (Callitricho-
Batrachion) oder flutenden Wassermoosen

Pfeifengraswiesen »  Erhaltung von lehmigen, anmoorigen bis torfigen Boden auf
[6410] feuchten bis wechselfeuchten Standorten mit hohen Grund-,
Sicker- oder Quellwasserstéanden

»  Erhaltung der nahrstoffarmen basen- bis kalkreichen oder sauren
Standortverhéltnisse

»  Erhaltung einer mehrschichtigen Vegetationsstruktur und einer
lebensraumtypischen Artenausstattung, insbesondere mit Arten
der Pfeifengras-Wiesen (Molinion caeruleae), des Waldbinsen-
Sumpfs (Juncetum acutiflori) oder der Gauchheil-Waldbinsen-Ge-
sellschaft (Anagallido tenellae-Juncetum acutiflora)

»  Erhaltung einer bestandsférdernden, die Nahrstoffarmut begiin-
stigenden Bewirtschaftung oder Pflege

Magere Flachland- »  Erhaltung von maRig n&hrstoffarmen bis maRig n&hrstoffreichen
Méahwiesen [6510] sowie maRig trockenen bis maRig feuchten Standorten

» Erhaltung einer mehrschichtigen, durch eine Unter-, Mittel- und
Obergrasschicht gepragten Vegetationsstruktur und einer lebens-
raumtypischen Artenausstattung, insbesondere mit Arten der Tal-
Fettwiesen, planaren und submontanen Glatthafer-Wiesen (Arrhe-
natherion eleatioris) und einem hohen Anteil an Magerkeitszeigern

»  Erhaltung einer bestandsférdernden Bewirtschaftung

Auenwalder mit Erle, »  Erhaltung der natiirlichen Standortverhéltnisse, insbesondere des
Esche, Weide [91E0*] standorttypischen Wasserhaushalts mit Durchsickerung oder
regelmaRiger Uberflutung

»  Erhaltung einer in Abhangigkeit von unterschiedlichen Standort-
verhaltnissen wechselnden lebensraumtypischen Artenausstat-
tung, insbesondere mit Arten des Grauerlen-Auwaldes (Alnetum
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Fortsetzung Tabelle 6.2-3.

Lebensraumtyp Erhaltungsziele

incanae), Riesenschachtelhalm-Eschenwaldes (Equiseto telmate-
jae-Fraxinetum), Winkelseggen-Erlen-Eschenwaldes (Carici remo-
tae-Fraxinetum), Schwarzerlen-Eschen-Auwaldes (Pruno-Fraxi-
netum), Hainmieren-Schwarzerlen-Auwaldes (Stellario nemorum-
Alnetum glutinosae), Johannisbeer-Eschen-Auwaldes (Ribeso syl-
vestris-Fraxinetum), Bruchweiden-Auwaldes (Salicetum fragilis),
Silberweiden-Auwaldes (Salicetum albae), Uferweiden- und Man-
delweidengebiisches (Salicetum triandrae), Purpurweidenge-
biisches (Salix purpurea-Gesellschaft) oder Lorbeerweiden-Ge-
biisches und des Lorbeerweiden-Birkenbruchs (Salicetum pen-
tandro-cinereae) mit einer lebensraumtypischen Krautschicht

»  Erhaltung von lebensraumtypischen Habitatstrukturen mit ver-
schiedenen Entwicklungs- oder Altersphasen sowie des Anteils an
Totholz und Habitatbdumen unter Beriicksichtigung der natirlichen
Entwicklungsdynamik

6.3 Lebensstatten von Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

6.3.1 Gemeldete Arten

Fur das FFH-Gebiet 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und
Karlsruhe" sind laut Standarddatenbogen 28 Tier- und Pflanzenarten des Anhangs Il der
FFH-Richtlinie gemeldet. Sie sind in Tabelle 6.3-1 aufgefuhrt. Die Angaben zur Popula-
tionsgroRe sowie zur Bewertung des Erhaltungszustands auf Gebietsebene sind dem
Managementplan (RP KARLSRUHE 2019) entnommen.

Tabelle 6.3-1. Fur das FFH-Gebiet 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe"
gemeldete Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie mit Angaben zur FlachengréRe der
Lebensstatten, ihrem Anteil am FFH-Gebiet und der Bewertung des Erhaltungszustands auf
Gebietsebene gemall Managementplan (RP KARLSRUHE 2019).

Art- Art Flache Anteil Erhal- Flache Anteil Bewertung
Code (ha) am FFH- tungs- (ha) am FFH- auf
Gebiet zustand Gebiet Gebiets-
(%) (%) ebene
A 0,60 0,01
Schmale
1014 Windel- 3,01 0,05 B
hneck
schnecke C 2,41 0,04
A
Bauchige
1016 Windel- 29,15 0,52 B 20,18 0,36
schnecke
C 8,97 0,16
A 1,71 0,03
4056 | Zierliche 26,51| 0,48 B 22,55 0,41 B
Tellschnecke
C 2,26 0,04
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Fortsetzung Tabelle 6.3-1.

Art- Art Flache Anteil Erhal- Flache Anteil Bewertung
Code (ha) am FFH- tungs- (ha) am FFH- auf
Gebiet zustand Gebiet Gebiets-
(%) (%) ebene
A
Griine .
1037 Flussjungfer 78,99 1,43 B keine
C
A
1044 | Helm- 274 0,05 B
Azurjungfer ' '
C 2,74 0,05
Heller A
Wiesenknopf-
1059 Ameisen- 8,82 0,16 B
blauling C 8,82 0,16
A
GroRer
1060 Feuerfalter 247,99 4,48 B
C 247,99 4,48
Dunkler A
Wiesenknopf-
1061 Ameisen- 35,17 0,64 B
blauling C 35,17 0,64
A
1083 Hirschkéafer 222,59 4,02 B keine
C
A
1086 Scharlachkéafer | 1.207,88 21,84 B keine
C
A
1088 Heldbock 1.051,27 19,01 B
C 1.051,27 19,01
A
Meerneun-
1095 auge 389,90 7,05 B
C 389,90 7,05
A
1096 | Bachneun- 46,57 0,84 B 46,57 0,84 B
auge
C
A
1099 | Flussneun- 389,90 7,05 B
auge
C 389,90 7,05
A
1102 Maifisch 298,02 5,39 B
C 298,02 5,39
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Fortsetzung Tabelle 6.3-1.

Art- Art Flache Anteil Erhal- Flache Anteil Bewertung
Code (ha) am FFH- tungs- (ha) am FFH- auf
Gebiet zustand Gebiet Gebiets-
(%) (%) ebene
1106 Lachs 389,90 7,05 B
389,90 7,05
1130 Rapfen keine Bearbeitung, da Vorkommen nicht signifikant
A
1134 Bitterling 191,29 3,46 B 92,12 1,67
C 99,17 1,79
A
Schlamm-
1145 peitzger 38,94 0,70 B
C 38,94 0,70
A
1149 SteinbeilRer 555,95 10,05 B
C 555,95 10,05
A
1163 Groppe 218,50 3,95 B 47,17 0,85
C 171,33 3,10
A
1166 Kammmolch 3.508,97 63,45 B 3.508,97 63,45
C
A
Gelbbauch-
1193 unke 3.014,54| 54,51 B
C 3.014,54 54,51
A
Bechstein- .
1323 fledermaus 4.162,52 75,27 B keine
C
A
Groles
1324 Mausohr 5.011,88 90,62 B 5.011,88 90,62 B
C
Europdischer keine Lebens- :
1337 Biber statten-Abgrenzung keine
A
Grines .
1381 Besenmoos 397,4 7,19 B keine
C
A 3,18 0,06
1428 Kleefarn 3,18 0,06 B A
C
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Legende zur Tabelle 6.3-1.

Legende:

Erhaltungszustand

A = hervorragender Erhaltungszustand
B = guter Erhaltungszustand
B = mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand

6.3.2 Vorkommen gemeldeter Arten im Untersuchungsgebiet,
Prifungsrelevanz

° Im Scopingverfahren vereinbarter Untersuchungsumfang, Ergebnisse

Im Scopingverfahren wurde der Untersuchungsumfang beziglich der Arten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie vereinbart. Es wurden 2020 Bestandserfassungen zu
folgenden Arten und Artengruppen im Untersuchungsgebiet durchgeftihrt:

4 Uberpriifung des Vorkommens der Schmetterlingsarten GroRer Feuerfalter sowie
Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling im Kartierbereich.

4 Vorhabenbedingt zu féallende B&aume wurden auf das Vorhandensein von
potenziellen Quartierstrukturen fur Flederméuse / héhlenbritende Vogelarten sowie
das Vorkommen von Habitatstrukturen fur die holzbewohnenden Kéaferarten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie Heldbock (Cerambyx cerdo), Scharlachkafer (Cucujus
cinnaberinus) und Hirschkafer (Lucanus cervus) untersucht.

Die Ergebnisse der Bestandserfassungen sind im Folgenden zusammengefasst.
Eine ausfuhrliche Darstellung der Methodik, der Kartierbereiche und der Ergebnisse enthalt
der Bericht "Faunistische und vegetationskundliche Bestandserfassungen" (SFN 2022a).

o Schmetterlinge

In einem ersten Schritt wurde im Mai 2020 der Kartierbereich hinsichtlich geeigneter
Raupenfutterpflanzen der genannten Arten abgesucht.

Da Bereiche mit Bestanden des GrofRen Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis)
festgestellt wurden, der Raupenfutterpflanze fur die Arten Dunkler und Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling, wurde im zweiten Schritt das Vorkommen der beiden Schmetterlings-
arten uberprift.

Raupenfutterpflanzen des Grol3en Feuerfalters wurden nicht festgestellt, so dass ein
Vorkommen der Art im Kartierbereich ausgeschlossen werden kann. Weitere Unter-
suchungen bezuglich des Gro3en Feuerfalters wurden nicht durchgefiihrt.

Die Kartierung der beiden Wiesenknopf-Ameisenblaulinge erfolgte an drei Terminen
(03.07, 14.07.2020 und am 29.07.2020), um gemaR Vorgaben von BFN & BLAK (2018) die
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Flugzeit des Hellen Wiesenknopf-Ameisenbléulings (Anfang Juli bis Ende Juli) sowie des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Mitte Juli bis Mitte August) jeweils an zwei
Terminen abzudecken. Es wurden alle Flachen mit bluhenden Bestédnden des Grol3en
Wiesenknopfs langsam vollstédndig abgeschritten und nach Faltern abgesucht. Dabei
wurde insbesondere auf die Wiesenknopf-Blitenkdpfe geachtet, um dort sitzende oder von
dort auffliegende Falter zu registrieren. Die Beobachtungen erfolgten mit bloRem Auge
sowie mittels eines Fernglases.

Es wurden keine Vorkommen des Hellen und Dunklen Wiesenknopf-Ameisen-
blaulings festgestellt.

° Baumkontrolle (Fledermause, Vogel, Kafer)

Im Baubereich der geplanten Tieforunnen D und E wurden vier Baume, im Bau-
bereich des geplanten Tiefbrunnens F drei Ba&ume mit potenziellen Quartierstrukturen fir
Flederméause oder héhlenbritende Vogelarten festgestellt.

Im Rodungsbereich entlang des Waldwegs wurden vier Baume mit Strukturen
festgestellt, die potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten fir Fledermause darstellen.
Ein Baum mit Spechthohle eignet sich auch fur héhlenbritende Vogelarten.

In allen Bereichen wurden keine Habitatstrukturen festgestellt, die von den euro-
parechtlich geschutzten holzbewohnenden Kéaferarten Heldbock (Cerambyx cerdo), Eremit
(Osmoderma eremita), Scharlachkafer (Cucujus cinnaberinus) und Hirschkéfer (Lucanus
cervus) genutzt werden kénnten.

° Lebensstatten sowie MaRnahmen gemafl Managementplan

Der Managementplan (RP KARLSRUHE 2019) weist innerhalb des Untersuchungs-
gebiets Lebensstéatten folgender Arten aus:

4 Scharlachkéfer: Der gesamte Wald des Untersuchungsgebiets ist als Lebensstatte
der Art ausgewiesen. Artnachweise gab es keine.

4 Grines Besenmoos (Dicranum viride): Die Abgrenzung der Lebensstétte der Art
erfolgte auf Basis digitaler Forsteinrichtungsdaten. Es wurden pauschal alle Wald-
bestdnde mit einem Bestandsalter > 80 Jahre beziehungsweise alle strukturreichen
Waldbestéande unter Ausschluss reiner Nadelbaumbestéande erfasst. Im Kartier-
bereich sind ein kleinflachiger Bereich nérdlich des Mihlwerlgrabens sowie einige
Bereiche im Siden des Oberwalds als Lebensstatte ausgewiesen. Artnachweise
gab es keine.

4 GroRes Mausohr (Myotis myotis): Es wurden alle Wald- und Grinlandflachen des
FFH-Gebiets als Lebensstéatte abgegrenzt.
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4 Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii): Als Lebensstatten wurden alle mit Wald
bestockten Flachen binnenseits des Rheinhauptdamms sowie Flachen, auf denen
in gréRerer Dichte Obstbdume stehen (Streuobstbestande) abgegrenzt.

4 Gelbbauchunke (Bombina variegata): Es wurde ein Grol3teil der Wélder des FFH-
Gebiets als Lebensstatte der Art ausgewiesen. So auch fast der gesamte Wald
innerhalb des Untersuchungsgebiets. Nordlich des Miithlwerlgrabens ist in der Uber-
sichtskarte Siid des Managementplans ein Artfundpunkt eingezeichnet. Im MaRnah-
menplan markiert dieser Punkt die Erhaltungsmaf3nahme GEO08 "Neuanlage von
Gewasserkomplexen fir Kammmolch und Gelbbauchunke inkl. Landlebensraume".
Die MalRnahme sieht vor, dass im 50 m-Umfeld bestehender Gewasser, hier der
Gelbbauchunke, neue Gewasser fur die Art angelegt werden sollen.

4 Kammmolch (Triturus cristatus): Alle Walder im Umkreis von Artfundpunkten
(Radius 1.000 m) wurden als Lebensstétte fur die Art abgegrenzt. Im Unter-
suchungsgebiet ist siidlich des Miihlwerlgrabens in der Ubersichtskarte Siid des
Managementplans ein Artfundpunkt eingezeichnet. Im MalRnhahmenplan markiert
dieser Punkt die MaRnahme GEO9 "Erhaltungsmalinahmen an Gewassern mit
Lebensstatten von Kammmolch oder Gelbbauchunke inkl. Landlebensraume”.

Artnachweise gab es zudem von Heldbock und Hirschkéfer, fir die jedoch keine
Lebensstatten im Untersuchungsgebiet ausgewiesen wurden.

Im Bereich der Mageren Flachland-Mahwiesen sudwestlich des Wasserwerks sieht
der Managementplan (RP KARLSRUHE 2019) die MaRnahme OLO1 "Mahd mit Abraumen
zur Erhaltung der Mageren Flachland-Mahwiesen" vor. Die Malinahme dient auch dazu fir
den Grol3en Feuerfalter glinstige Lebensbedingungen zu schaffen. Lebensstatten wurden
fur die Art im Untersuchungsgebiet nicht ausgewiesen.

In den Streuobstwiesen sudwestlich des Wasserwerks ist die ErhaltungsmafRnahme
OL02 "ErhaltungsmaflRnahmen in Streuobstwiesen flir Spechte und potenzielle Jagd-
gebiete der Bechsteinfledermaus" vorgesehen. Sie soll auch glinstige Lebensbedingungen
fur den Dunklen und Hellen Wiesenknopf-Ameisenbléauling schaffen. Lebensstatten der
beiden Schmetterlingsarten sind im Untersuchungsgebiet nicht ausgewiesen.

° Prifungsrelevante Arten
Vorhabenbedingt kénnen Auswirkungen auf folgende der zuvor genannten Arten
von Vornherein ausgeschlossen werden:
4 Hirschkafer,
’ Scharlachkafer,
’ GroRes Mausohr und

4 Griines Besenmoos.
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Der Hirschkéfer ist an das Vorkommen alter Laubwalder, vorzugsweise mit Eichen,
gebunden. Er lebt hauptsachlich in Waldern, an Waldrandern, Obstbaumwiesen und
Garten mit einem hohen Anteil an alten und absterbenden Baumen. Die Larven bendtigen
zu ihrer funf- bis achtjahrigen Entwicklung vermorschte, gro3e Wurzelstiicke in mindestens
40 cm Tiefe oder Wurzelbereiche alter Baume, vor allem Eichen. Eichen mit Saftaustritt an
der Rinde stellen die bevorzugten Rendezvousplatze der Hirschkafer dar, an denen sich
beide Geschlechter treffen, um austretende Baumsafte zu lecken und sich zu paaren (MLR
& LUBW 2016). Ein Artnachweis gemaR Managementplan (RP KARLSRUHE 2019) befindet
sich im Oberwald am dstlichen Rand des Untersuchungsgebiets, wo es durch das
Vorhaben zu keinen Auswirkungen fur den Hirschkéafer kommt. Vorhabenbedingt werden
nur Baume im Baubereich der Tiefbrunnen D und E, im Baubereich des Tiefbrunnens F
sowie im Rodungsbereich entlang des Waldwegs gefallt. Dort kommen keine fir den
Hirschkéfer geeigneten Strukturen vor.

Der Scharlachkafer wird in Baden-Wirttemberg fast ausschlie3lich unter der Rinde
abgestorbener stehender und liegender Pappeln gefunden. Im gesamten Verbreitungs-
gebiet sind auch Vorkommen der Art an Silberweide, Rotbuche und Bergahorn bekannt.
Die Entwicklung der Larven ist an Starktotholz gebunden, die Art besiedelt nur bereits
abgestorbene Baume. Dabei fallt auf, dass die besiedelten Teile immer starke Verpilzun-
gen zwischen Rinde und Bast aufweisen (LUBW 2020a). Vorhabenbedingt werden nur
Baume im Baubereich der Tieforunnen D und E, im Baubereich des Tiefbrunnens F sowie
im Rodungsbereich entlang des Waldwegs gefallt. Dort kommen keine fur den Scharlach-
kéfer geeigneten Strukturen vor.

Das GroRe Mausohr ist eine Gebaudefledermaus, deren Wochenstubenkolonien
sich meist in gerdumigen Dachstihlen groRerer Gebaude befinden. Vorhabenbedingte
Auswirkungen auf Wochenstubenkolonien sind auszuschliel3en. Alle Nahrungshabitate
innerhalb des Untersuchungsgebiets (Waldgebiete, Offenland) sind auch nach Umsetzung
des Vorhabens im vollen Umfang wie bisher nutzbar. Auswirkungen sind auszuschlieRen.

Das Griine Besenmoos wachst als Aufsitzerpflanze (epiphytisch) auf der Borke von
Laubbaumen, bevorzugt auf unteren und oft schraggewachsenen Stammabschnitten. Es
kommt Uberwiegend in alten Waldbestanden vor, besonders an Rot-Buchen, aber auch an
Eichen, Hainbuchen und Erlen. Bevorzugt werden Walder mit hoher Luftfeuchte oder
Bodenfeuchte besiedelt (LUBW 2020b). Vorhabenbedingte Auswirkungen fir die Art sind
auszuschlieRen. Die Bereiche innerhalb des Untersuchungsgebiets, die im Management-
plan (RP KARLSRUHE 2019) als Lebensstatte ausgewiesen sind, behalten auch nach
Umsetzung des Vorhabens ihre Lebensraumeignung fur die Art. Innerhalb des Bau-
bereichs der Tiefbrunnen D und E, im Baubereich des Tiefbrunnens F sowie im Rodungs-
bereich entlang des Waldwegs finden sich keine geeigneten Habitatstrukturen.

Beeintrachtigungen folgender Arten kénnen ausgeschlossen werden, da sie im
Rahmen der Bestandserfassung (siehe oben) nicht nachgewiesen wurden:

4 GroRer Feuerfalter,
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4 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling und

4 Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling.

Als prufungsrelevante Arten verbleiben somit Kammmolch, Gelbbauchunke und

Bechsteinfledermaus. Beziglich der beiden Arten werden vorhabenbedingte Aus-

wirkungen und die daraus resultierenden Beeintrachtigungen in Kapitel 7.3 in Formblattern

zusammengefasst und bewertet.

6.3.3 Erhaltungsziele

Die Erhaltungsziele fur die Gberprifungsrelevanten Arten des Anhangs Il der FFH-

Richtlinie wurden dem Managementplan (RP KARLSRUHE 2019) entnommen. Sie sind in

Tabelle 6.3-2 dargestellt.

Tabelle 6.3-2. Erhaltungsziele fur Lebensstatten fir die beiden Uberpriifungsrelevanten Arten nach
Anhang Il FFH-RL gemall Managementplan (RP KARLSRUHE 2019).

Art Erhaltungsziele

Kammmolqh »  Erhaltung eines Mosaiks aus dauerhaft wasserfiihrenden,
(Triturus cristatus) moglichst fischfreien, stérungsarmen und ausreichend be-
[1166] sonnten Aufenthalts- und Fortpflanzungsgewassern mit einer

ausgepragten Unterwasser- und Ufervegetation,

Erhaltung von strukturreichen Offenlandbereichen, Laub- und
Laubmischwéldern, insbesondere mit liegendem Totholz,
Kleinsdugerhohlen und weiteren geeigneten Kleinstrukturen,
im Umfeld der Fortpflanzungsgewésser als Sommerlebens-
raume und Winterquartiere,

Erhaltung des raumlichen Verbundes zwischen den Teil-
lebensraumen,

Erhaltung einer Vernetzung von Populationen.

Gelbbauchunke (Bombina
variegata)

[1193]

Erhaltung eines Mosaiks aus ausreichend besonnten,
flachen, vegetationsarmen, zumeist temporéren Klein- und
Kleinstgewasser, wie in Fahrspuren, an Wurzeltellern oder in
Abbaugebieten,

Erhaltung von Laub- und Mischwéldern, Feuchtwiesen und
Ruderalflachen, insbesondere mit liegendem Totholz, Klein-
saugerhohlen und weiteren geeigneten Kleinstrukturen im
Umfeld der Fortpflanzungsgewéasser als Sommerlebens-
raume und Winterquartiere,

Erhaltung des radumlichen Verbundes zwischen den Teil-
lebensraumen,

Erhaltung einer Vernetzung von Populationen.

Bechsteinfledermaus
(Myotis bechsteinii)

[1323]

Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern
mit Waldinnen- und auf3enréndern, gewasserbegleitenden
Gehdlzbestanden und grofR3flachigen Streuobstwiesen,

Erhaltung einer nachhaltigen Ausstattung der Lebensrdume
mit geeigneten Habitatb&umen, insbesondere mit Hohlen und
Spalten als Wochenstuben-, Sommer- und Zwischenquar-
tiere einschlieB3lich einer hohen Anzahl an Wechselquartieren

44




6 Beschreibung der priifungsrelevanten Natura 2000-Gebiete

fir Wochenstubenverbande, auch im Hinblick auf die Einflug-
situation,

Erhaltung von geeigneten, storungsfreien oder stérungs-
armen Hohlen, Stollen, Kellern, Gebauden und anderen
Bauwerken als Winter- oder Schwarmquartiere, auch im
Hinblick auf die Einflugsituation,

Erhaltung von geeigneten klimatischen Bedingungen in den
Quartieren, insbesondere eine hohe Luftfeuchtigkeit und eine
glnstige Temperatur in den Winterquartieren, Erhaltung
eines ausreichenden und dauerhaft verfigbaren Nahrungs-
angebots, insbesondere nachtaktive Insekten und Spinnen-
tiere, im Wald und in den Streuobstwiesen,

Erhaltung des raumlichen Verbunds von Quartieren und
Jagdhabitaten ohne Gefahrenquellen sowie von funktions-
fahigen Flugrouten entlang von Leitlinien.
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7  Auswirkungen des Vorhabens und mégliche Beeintrachtigungen

7.1 Gebietsentwicklung ohne Verwirklichung des Vorhabens

Die zukunftige Entwicklung der Teile des Untersuchungsgebiets, die innerhalb des
FFH-Gebiets 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe" liegen, wird
- sowohl mit als auch ohne Umsetzung des Vorhabens - durch die landwirtschaftliche und
forstwirtschaftliche Nutzung sowie durch die Einbindung in das Natura 2000-Schutzge-
bietsnetz bestimmt werden. Die Flachen unterliegen dem Verschlechterungsverbot nach
Artikel 6 der FFH-Richtlinie. Vor diesem Hintergrund ist davon auszugehen, dass die
weitere Gebietsentwicklung verstarkt am Schutzzweck und an den Erhaltungszielen der
betroffenen Natura 2000-Gebiete ausgerichtet sein wird. Der erforderlichen Mal3hahmen
ergeben sich aus dem Managementplan (RP KARLSRUHE 2019).

Insgesamt sind im Gebiet keine Entwicklungstendenzen zu verzeichnen, die in der
vorliegenden Vertraglichkeitsstudie eine vom Status quo abweichende Bewertung der
Ausgangssituation erforderlich machen.

7.2 Auswirkungen auf die prufungsrelevanten Lebensraumtypen des An-
hangs | FFH-Richtlinie und Bewertung der Auswirkungen

In Tabelle 7.2-1 bis 7.2-4 sind die Auswirkungen des Vorhabens auf die prifungs-
relevanten Lebensraumtypen im Untersuchungsgebiet zusammengefasst und bewertet.

Tabelle 7.2-1. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf den Lebensraumtyp 3260 "FlieRgewéasser mit
flutender Wasservegetation" und Bewertung der Erheblichkeit von Beeintréachtigungen.

[3260] FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation

Flache / Anteil am FFH-Gebiet

N 158,29 ha /2,86 %
(gemal Managementplan)

Erhaltungszustand A =58,46 ha
(gemafl Managementplan) B =91,89 ha
C=7,94 ha

Bewertung auf Gebietsebene

B
(gemal Managementplan)

1. Vorkommen des Lebensraumtyps im Untersuchungsgebiet:

Bestandserfassung 2020

Der ostlichste, ca. 250 m lange Abschnitt des Muhlwerlgrabens im Kartierbereich entspricht dem
LRT 3260. Der in diesem Abschnitt das Gewasser begleitende Erlen-Eschen-Wald ist dem
prioritiren LRT 91E0* "Auenwalder mit Erle, Esche, Weide" zuzuordnen.

Managementplan

Im Managementplan (RP KarRLSRUHE 2019) wurden elf Erfassungseinheiten abgegrenzt. Eine
davon umfasst den 0Ostlichsten Abschnitt des Mihlwerkgrabens bis zur Einmindung in den
Riedkanal.

47



7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

[3260] FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation

2. Wirkfaktoren:

Betriebsbedingt

- mogliche Veranderung der Grundwasserstande durch die geplante Grundwasserentnahme.

3. MaRnahmen zur Schadensbegrenzung:

Es sind keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung einer natirlichen oder natur- | Geringe Beeintrachtigung
nahen Gewassermorphologie, FlieBgewas-
serdynamik und eines naturnahen Wasser-
regimes.

An der Gewassermorphologie &ndert sich vorha-
benbedingt nichts.

Der Mihlwerlgraben flieRt in den Riedkanal.
Dieser hat permanent Grundwasseranschluss
und staut horizontal in den Muihlwerlgraben
zuriick. Der Wasserstand des Mihlwerlgrabens
ist von der Mindung bis etwa 2000 m/2.500 m
gewasseraufwarts Richtung Westen vom Wasser-
stand des Riedkanals, der selten unter 111,50 m
0. NN fallt, vorgegeben. Weiter nach Westen fallt
der Graben auch im Ist-Zustand von Zeit zu Zeit
trocken und fuhrt nicht permanent Wasser (schrift-
liche Mitteilung von Wald + Corbe auf Grundlage
von WALD + CoRse 2016). Diese FlieRgewasser-
dynamik wird vorhabenbedingt nicht verandert.

Im Plan-Zustand wird der Wasserstand des Muhl-
werlgrabens im Ostteil sowohl bei Normal- als
auch bei Notbetrieb weiterhin konstant sein. Im
Westteil ist bei Normalbetrieb von keinen oder
kaum merklichen Auswirkungen auf den Wasser-
stand des Muhlwerlgrabens auszugehen. Bei Not-
betrieb kdnnen im Westteil des Grabens in kleinen
Bereichen Wasserstandsabsenkungen von 10 cm
bis 20 cm vorkommen (schriftliche Mitteilung von
Wald + Corbe auf Grundlage von WALD + CORBE
2016). Auch derzeit bestehen solche Schwankun-
gen zwischen Jahren mit durchschnittlichen Re-
genféllen sowie durchschnittlichen Grundwasser-
stdanden und besonders trockenen Jahren. Der
Graben fuhrt im Westteil auch derzeit nicht per-
manent Wasser Die vorhabenbedingte Beein-
trachtigung des Wasserregimes ist gering. Erheb-
liche Beeintréchtigungen sind auszuschlief3en.

(2) Erhaltung eines guten chemischen und | Keine Beeintrachtigung
Okologischen Zustands oder Potentials der

Gewasser. Am chemischen und 6kologischen Zustand des

Gewassers andert sich vorhabenbedingt nichts.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

[3260] FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

(3) Erhaltung eines fir Gewasserorganismen | Keine Beeintrachtigung

durchgangigen FlieRgewdssemetzes. Von der Mindung bis etwa 2000 m / 2.500 m ge-
wasseraufwarts Richtung Westen ist der Wasser-
stand des Muhlwerlgrabens vom Wasserstand
des Riedkanals, der selten unter 111,50 m . NN
fallt, vorgegeben. Weiter nach Westen féllt der
Graben auch im Ist-Zustand von Zeit zu Zeit
trocken und fiihrt nur abschnittsweise permanent
Wasser. Ein durchgéngiges FlieRgewassernetz,
das erhalten werden konnte, besteht daher
bereits im Ist-Zustand nicht.

(4) Erhaltung einer lebensraumtypischen | Keine Beeintrachtigung
Artenausstattung, insbesondere mit Arten
der FluthahnenfuRgesellschaften (Ranun-
culion fluitantis), Wasserstern-Froschlaich-
algen-Gesellschaften (Callitricho-Batrachion)
oder flutenden Wassermoosen.

An der Artenausstattung des Muihlwerlgrabens
wird sich vorhabenbedingt nichts &ndern.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden Beeintrachtigungen der fir den LRT 3260
formulierten Erhaltungsziele (1) bis (4) als nicht erheblich eingestuft, da kumulativ folgende
Bedingungen erfillt sind:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten
Es kommt zu keinem Flachenverlust des Lebensraumtyps.
B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

Da kein Flachenverlust bezuglich des Lebensraumtyps besteht, kann der Orientierungswert nicht
Uiberschritten werden.

C) Ergénzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Die Bewertung des erganzenden Orientierungswerts entfallt, da kein direkter Flachenverlust ent-
steht.

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pléne / Projekte”

Es sind keine Pléne oder Projekte bekannt, die bereits zu Habitatverlusten des LRT 3260 im FFH-
Gebiet fiuhren.

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren™

Erhebliche Beeintrachtigungen durch die unter Punkt 2 genannten Auswirkung sind aus folgenden
Grunden auszuschlie3en:

e Veranderungen der Grundwasserstande durch die geplante Grundwasserentnahme haben
nur sehr geringe Auswirkungen auf den Wasserstand des Muhlwerlgrabens. Im Ostteil wird
der Wasserstand des Mihlwerlgrabens im Plan-Zustand sowohl bei Normalbetrieb als auch
bei Notbetrieb weiterhin konstant sein. Im Westteil ist bei Normalbetrieb von keinen oder
kaum merklichen Auswirkungen auf den Wasserstand des Mihlwerlgrabens auszugehen.
Bei Notbetrieb kénnen im Westteil des Grabens in kleinen Bereichen
Wasserstandsabsenkungen von 10 cm bis 20 cm vorkommen. Auch derzeit bestehen solche
Schwankungen zwischen Jahren mit durchschnittlichen Regenféllen und durchschnittlichen
Grundwasserstanden und besonders trockenen Jahren (siehe Erhaltungsziel (1)).

Es ist davon auszugehen, dass vorhabenbedingt keine Beeintrdchtigungen der fur den Lebens-
raumtyp 3260 formulierten Erhaltungsziele (1) bis (4) entstehen.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands des Lebensraumtyps 3260 im FFH-Gebiet
ist auszuschlieRen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.2-2. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf den Lebensraumtyp 6410 "Pfeifengraswiesen"
und Bewertung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen.

[6410] Pfeifengraswiesen

Flache / Anteil am FFH-Gebiet

; 4,99 ha /0,09 %
(gemafll Managementplan)

Erhaltungszustand A =429
(gemafl Managementplan) B =0,52 ha
C=0,18 ha

Bewertung auf Gebietsebene

A
(gemafl} Managementplan)

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet:

Bestandserfassung 2020

Das grofRte zusammenhéangende Wiesengebiet des Kartierbereichs befindet sich sidwestlich des
Wasserwerks Ottersdorf. Hier nimmt im Gewann "Grubig" eine ca. 583 m2 grol3e Pfeifengraswiese
die tiefsten Teile einer Senke ein. Es handelt sich um einen fragmentarisch ausgepragten Bestand;
unter anderem ist das Pfeifengras nicht vorhanden. Die Zuordnung zum Biotoptyp Pfeifengras-
Streuwiese wurde hauptséchlich wegen des zahlreichen Vorkommens des Moor-Veilchens (Viola
stagnina) vorgenommen. Diese bundesweit gefahrdete und in Baden-Wurttemberg vom Aus-
sterben bedrohte Art ist eng an Pfeifengraswiesen gebunden; in den nahrstoffreicheren Nass-
wiesen kommt sie nicht vor. Der Bestand umfasst tiber 1.000 Exemplare.

Den Ubergang zwischen der Pfeifengraswiese und den umgebenden Wiesen mittlerer Standorte
bilden Nasswiesen mit Molinion-Arten im weiteren Sinne, die ebenfalls dem Lebensraumtyp
(Subtyp 6412) zuzuordnen sind.

Managementplan

Die Wiese am Wasserwerk Ottersdorf ist als Lebensraumtyp ausgewiesen. Sie ist in einen
Wiesenkomplex eingebettet, der den Lebensraumtypen 6510 (Magere Flachland-Mahwiese)
sowie kleinflachig 6210 (Kalk-Magerrasen) entspricht.

2. Wirkfaktoren:

Baubedingt
- Abtrag von Deckschichten und Beseitigung von Vegetation bei der Beraumung von Flachen,

- Grundwasserabsenkung zum Bau der Tieforunnen und der Versorgungsleitungen.

Betriebsbedingt
- mogliche Veranderung der Grundwasserstéande durch die geplante Grundwasserentnahme.

3. MaRBnahmen zur Schadensbegrenzung:

Es sind keine MalRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung von lehmigen, anmoorigen bis | Keine Beeintrachtigung
torfigen Bdden auf feuchten bis wechsel-
feuchten Standorten mit hohen Grund-,
Sicker- oder Quellwasserstanden.

Die geplanten Tiefbrunnen D bis F werden aul3er-
halb von Wiesen gebaut. Die Transportleitungen
werden aufRerhalb der Pfeifengraswiese, die sich
sudwestlich des Wasserwerks befindet, verlegt.
Es kommt zu keinem vorhabenbedingten
Flachenverlust des LRT 6410.

Die Standortbedingungen im Bereich der Pfeifen-
graswiese verschlechtern sich vorhabenbedingt
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

[6410] Pfeifengraswiesen

4. Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

fur den Lebensraumtyp nicht. Die Pfeifengras-
wiese liegt in einem Bereich, in dem sowohl
derzeit als auch zukinftig bei mittleren Verhalt-
nissen das Grundwasser die Deckschicht erreicht.

Im oOstlichsten Bereich der Pfeifengraswiese
befindet sich ein 10 x 10 m grofRer Bereich, in
dem zukinftig erstmals das Grundwasser bei
mittleren Verhéltnissen in die Deckschicht reicht
(siehe SFN 2022d inklusive Plan 7.2-6). Hier
verbessern sich die Standortbedingungen fiir den
Lebensraumtyp, weil die Vegetation zusatzlich
zum Niederschlag vom Grundwasser profitieren
kann.

Gemal Baugrundgutachten ist voraussichtlich
eine Grundwasserabsenkung wahrend der Bau-
zeit der Tiefbrunnen D bis F sowie der Versor-
gungsleitungen erforderlich. Der Leitungsgraben
kann in Bereiche mit offener und geschlossener
Wasserhaltung aufgeteilt werden. (WALD + CORBE
2022b). Bei einer bauzeitlichen Wasserhaltung
innerhalb der Vegetationsphase waren Beein-
trachtigungen der Vegetation nicht auszu-
schlieBen. Insbesondere bei gleichzeitigem Be-
trieb von zwei Brunnen konnte es zu Trocken-
heitsschaden kommen. Davon betroffen wéren
auch Bereiche der Pfeifengraswiese siidwestlich
des Wasserwerks Ottersdorf. Deswegen ist nur
folgende Bauzeit mit Grundwasserhaltung még-
lich:

e Bauenim Wald: ab Ende September,

e Leitungsbau bis Mitte Mérz,
e Bau der Brunnen bis April,

e Bauen im Offenland: ab Ende August bis
Mitte Mérz.

Die Verlegung der Versorgungsleitungen, bei der
es aufgrund des mdoglichen zeitgleichen Betriebs
von zwei Brunnen zu einem besonders grof3en
Absenktrichter kommen kann, wird vor Beginn der
Wachstumsphase der Vegetation beendet sein.
Die Arbeiten an den Brunnenabschlussbau-
werken, fur die eine Grundwasserabsenkung
notwendig ist, werden ebenfalls bis Mitte Marz
dauern. Bei einem  Wasserstand von
MGWeemessung ist dort keine Wasserhaltung er-
forderlich, bei einem Wasserstand von HGW-Bau
reicht eine offene Wasserhaltung aus.

Die Standortbedingungen fur den Lebensraumtyp
verschlechtern sich durch die bauzeitliche Grund-
wasserabsenkung nicht.

(2) Erhaltung der nahrstoffarmen basen- bis
kalkreichen oder sauren Standortverhalt-
nisse.

Keine Beeintrachtigung

Die Standortverhaltnisse andern sich durch das
Vorhaben nicht.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

[6410] Pfeifengraswiesen

4. Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

(3) Erhaltung einer mehrschichtigen Vegeta-
tionsstruktur und einer lebensraumtypischen
Artenausstattung, insbesondere mit Arten
der Pfeifengras-Wiesen (Molinion caeru-
leae), des Waldbinsen-Sumpfs (Juncetum
acutiflori) oder der Gauchheil-Waldbinsen-
Gesellschaft (Anagallido tenellae-Juncetum
acutiflora).

Keine Beeintrachtigung

Die mehrschichtige Vegetationsstruktur und
lebensraumtypische Artenausstattung werden
durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Aufgrund der bei Normalbetrieb prognostizierten
Aufhdhung des Grundwassers im 0Ostlichsten
Bereich der Pfeifengraswiese, besteht vielmehr
die Mdoglichkeit, dass sich lebensraumtypische
Arten kleinflachig ausbreiten.

(4) Erhaltung einer bestandsférdernden, die
Nahrstoffarmut begiinstigenden Bewirtschaf-
tung oder Pflege.

Keine Beeintrachtigung

Das Vorhaben hat keinen Einfluss auf die Bewirt-
schaftung der Pfeifengraswiesen im FFH-Gebiet.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

ist auszuschlielRen.

Es ist davon auszugehen, dass vorhabenbedingt keine Beeintréachtigungen der fir den Lebens-
raumtyp 6410 formulierten Erhaltungsziele (1) bis (4) entstehen.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands des Lebensraumtyps 6410 im FFH-Gebiet
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.2-3. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf den Lebensraumtyp 6510 Magere Flachland-
Mahwiesen und Bewertung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen.

[6510] Magere Flachland-Mahwiesen

Flache / Anteil am FFH-Gebiet
(gemafl Managementplan)

264,76 ha/ 4,78 %

Erhaltungszustand A =30,28 ha
(gemafr Managementplan) B = 220,90 ha
C=13,48 ha

Bewertung auf Gebietsebene

B
(gemal Managementplan)

1. Vorkommen des Lebensraumtyps im Untersuchungsgebiet:

Bestandserfassung 2020

Es wurden grof¥flachige Magerwiesen in den Gewannen "Gribig" und "SpiRR" erfasst, die als
Trespen-Glatthaferwiesen ausgebildet sind. Der Glatthafer (Arrhenatherum elatius) ist nur in
geringer Menge vorhanden und fehlt auf gro3eren Teilflachen. Bestandsbildend ist die Aufrechte
Trespe (Bromus erectus). Es kommen fiir Magerwiesen typische Graser und Krauter vor. Darunter
das im Oberrheingebiet auf der Vorwarnliste gefiihrte Gewdhnliche Zittergras (Briza media) und
vereinzelt die Wiesen-Glockenblume (Campanula patula, im Oberrheingebiet auf der Vorwarnliste
gefuihrt) und die Bienen-Ragwurz (Ophrys apifera, landesweit auf der Vorwarnliste, im Oberrhein-
gebiet geféhrdet). In geringer Anzahl, aber stellenweise gehauft kommen auch in den Mager-
wiesen Arten der Pfeifengraswiese und der Nasswiese vor (Herbstzeitlose, Wiesenknopf, Teufels-
abbiss). Die Artenkombination weist auf einen wechselfeuchten Standort hin.

Managementplan

Im Managementplan (RP KARLSRUHE 2019) sind ca. 264,74 ha mit Mageren Flachland-Mahwiesen
im FFH-Gebiet abgegrenzt, verteilt auf neun Erfassungseinheiten. Die Wiesenflachen rund um
Ottersdorf stellen eine Erfassungseinheit dar, die einen hervorragenden Erhaltungszustand (A)
hat.

2. Wirkfaktoren:

Baubedingt

- Abtrag von Deckschichten und Beseitigung von Vegetation bei der Beraumung von Flachen.
- Grundwasserabsenkung zum Bau der Tiefbrunnen und der Versorgungsleitungen.
Betriebsbedingt

- mdgliche Veranderung der Grundwasserstande durch die geplante Grundwasserentnahme.

3. MaRRnahmen zur Schadensbegrenzung:

S1 Pflugverfahren im Bereich von Mageren Flachland-M&hwiesen

Die Leitungen werden von den geplanten Tiefbrunnen kommend zunéchst innerhalb bestehender
Wald- und Wiesenwege verlegt. Anschliel3end verlaufen sie unterhalb von Wiesen, die zum Teil
dem LRT 6510 entsprechen. Dort werden die Versorgungsleitungen auf einer Lédnge von ca.
190 m im Pflugverfahren verlegt. Auf diese Weise wird sichergestellt, dass Beeintrachtigungen
von Mageren Flachland-Mahwiesen so gering wie mdglich gehalten werden und sich auf kleine
Flachen westlich und 6stlich des Pflugverfahren-Abschnitts beschranken.

S2 Wiederherstellen von Magerwiesen im Baubereich

Nach Abschluss der Verlegung der Leitungen wird der LRT 6510 innerhalb des Baubereichs
wiederhergestellt, so dass keine Mageren Flachland-Mahwiesen dauerhaft beeintrachtigt werden.
Dazu werden beschadigte Wiesenbereiche morphologisch wiederhergerichtet, méglicherweise
verdichtete Bereiche werden gelockert. Anschliel3end erfolgt eine Einsaat durch eine naturnahe
Begrinung (z. B. Heudrusch, Mahdgutiibertrag) mit Mahdgut von den Wiesenflachen der
Umgebung, die dem FFH-Lebensraumtyp 6510 "Magere Flachland-M&ahwiese" entsprechen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

[6510] Magere Flachland-Mahwiesen

4. Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung von maRig nahrstoffarmen bis
maRig nahrstoffreichen sowie mafig trocke-
nen bis maRig feuchten Standorten.

Keine Beeintrachtigung

Am Nahrstoffhaushalt andert sich durch das
Vorhaben nichts.

(2) Erhaltung der bluten- und artenreichen
Mahwiesen durch Beibehaltung der stand-
ortlichen Gegebenheiten insbesondere des
fur den Standort typischen Wasserhaus-
haltes.

Keine Beeintrachtigung

Die standdrtlichen Gegebenheiten andern sich fur
den Lebensraumtyp grof3flachig nicht.

Bei Normalbetrieb befinden sich keine Mageren
Flachland-Mahwiesen innerhalb der prognosti-
zierten Grundwasserabsenkung von = 10 cm (bis
maximal 18,5 cm im direkten Brunnenumfeld). Im
ostlichsten Bereich des Wiesenkomplexes siidlich
des Wasserwerks Ottersdorf befinden sich dstlich
der Pfeifengraswiese Magere Flachland-Mahwie-
sen innerhalb der prognostizierten Grundwasser-
aufhéhung von ca. 10 cm (siehe SFN 2022d
inklusive Plan 7.2-6). Sehr kleinflachig wird hier
zuklinftig bei mittleren Verhaltnissen das Grund-
wasser in die Deckschicht reichten. Es besteht
hier die Madglichkeit, dass sich lebensraum-
typische Arten der Pfeifengraswiese kleinflachig
innerhalb des Lebensraumtyps 6510 ausbreiten.

Bei Notbetrieb befinden sich die Mageren Flach-
land-Mahwiesen am westlichen Rand des Wie-
senkomplexes innerhalb der prognostizierten
Grundwasserabsenkung 20 bis 30 cm. Es handelt
sich um einen Bereich, in dem derzeit bei mittleren
Verhéltnissen das Grundwasser nicht die Deck-
schicht erreicht und die Vegetation abhangig vom
Niederschlag wachst. Eine kurzfristige Grund-
wasserabsenkung im Falle eines Notbetriebs wird
daher keine Beeintréachtigungen des LRT 6510
verursachen.

Gemal Baugrundgutachten ist voraussichtlich
eine Grundwasserabsenkung wahrend der Bau-
zeit der Tiefbrunnen D bis F sowie der Versor-
gungsleitungen erforderlich. Der Leitungsgraben
kann in Bereiche mit offener und geschlossener
Wasserhaltung aufgeteilt werden. (WALD + CORBE
2022b).

Bei einer bauzeitlichen Wasserhaltung innerhalb
der Vegetationsphase waren Beeintrachtigungen
der Vegetation nicht auszuschlieRen. Insbeson-
dere bei gleichzeitigem Betrieb von zwei Brunnen
kénnte es zu Trockenheitsschdden kommen.
Davon betroffen wéaren auch Bereiche der
Mageren Flachland-M&hwiesen siidwestlich des
Wasserwerks Ottersdorf. Deswegen ist nur
folgende Bauzeit mit Grundwasserabsenkung
maoglich:

e Bauenim Wald: ab Ende September,

e Leitungsbau bis Mitte Méarz,
e Bau der Brunnen bis April,

e Bauen im Offenland: ab Ende August bis
Mitte Marz.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

[6510] Magere Flachland-Mahwiesen

Die Verlegung der Versorgungsleitungen, bei der
es aufgrund des mdglichen zeitgleichen Betriebs
von zwei Brunnen zu einem besonders grof3en
Absenktrichter kommen kann, wird vor Beginn der
Wachstumsphase der Vegetation beendet sein.
Die Arbeiten an den Brunnenabschlussbau-
werken, fir die eine Grundwasserabsenkung
notwendig ist, werden ebenfalls bis Mitte Marz
dauern. Bei einem  Wasserstand von
MGWeemessung ist dort keine Wasserhaltung erfor-
derlich, bei einem Wasserstand von HGW-Bau
reicht eine offene Wasserhaltung aus.

Die standdrtlichen Gegebenheiten verschlechtern
sich fir den Lebensraumtyp durch die bauzeit-
liche Grundwasserabsenkung nicht.

(3) Erhaltung einer bestandsfordernden Be- | Keine Beeintrachtigung

wirtschaftung. Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf die

Bewirtschaftung der Mageren Flachland-M&h-
wiesen im FFH-Gebiet.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Es ist davon auszugehen, dass vorhabenbedingt keine Beeintréachtigungen der fir den Lebens-
raumtyp 6510 formulierten Erhaltungsziele (1) bis (3) entstehen.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands des Lebensraumtyps 6510 im FFH-Gebiet
ist auszuschlieRen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.2-4. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf den Lebensraumtyp 91E0* "Auenwalder mit
Erle, Esche, Weide" und Bewertung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen.

[91E0*] Auenwalder mit Erle, Esche, Weide

Flache / Anteil am FFH-Gebiet
(gemal? Managementplan)

238,37 ha/ 4,31 %

Erhaltungszustand A =3,45 ha
(gemafr Managementplan) B = 234,92 ha
C=-

Bewertung auf Gebietsebene

B
(gemafl Managementplan)

1. Vorkommen des Lebensraumtyps im Untersuchungsgebiet:

Bestandserfassung 2020

Entlang der Senke des Mihlwerlgrabens kommen Pappel-Bestdnde und kleinflachig Sukzessions-
waldbestande aus Laubbaumen vor. Wahrend im Osten des Kartierbereichs ein Bewuchs aus
Schwarz-Erle, Gewdhnlicher Esche, Berg-Ahorn und Flatter-Ulme vorherrscht, nimmt der Anteil
Kanadischer Pappeln nach Westen hin immer mehr zu. Am &stlichen Rand des Kartierbereichs
entspricht der Gehdlzbestand entlang des Miuhlwerlgrabens dem Biotoptyp Traubenkirschen-
Erlen-Eschen-Walder, der dem LRT 91EO zuzuordnen ist.

Managementplan

Der Erlen-Eschen-Wald, der den Muhlwerlgraben im &stlichsten, ca. 250 m langen Abschnitt im
Kartierbereich begleitet, ist dem prioritdren LRT 91E0* "Auenwélder mit Erle, Esche, Weide"
zuzuordnen. Der Miihlwerlgraben entspricht in diesem Abschnitt dem LRT 3260 "FlieRgewasser
mit flutender Wasservegetation" (siehe Tabelle 7.2-1).

Im MaRnahmenplan ist in diesem Bereich die ErhaltungsmaRnahme WAO1 (Erhaltung der lebens-
raumtypischen Baumartenzusammensetzung und Habitatstrukturen im Wald) eingezeichnet. Sie
sieht vor, dass die naturnahe Waldwirtschaft fortgefuihrt wird. Im Bereich des LRT 91EO erfolgt die
Verjungung kleinflachig durch einzelbaum- bzw. baumgruppenweise Nutzung.

2. Wirkfaktoren:

Betriebsbedingt

- mogliche Veranderung der Grundwassersténde durch die geplante Grundwasserentnahme.

3. MaRRnahmen zur Schadensbegrenzung:

Es sind keine MalRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung der natirlichen Standort- | Keine Beeintrachtigung
verhaltnisse, insbesondere des standort-
typischen Wasserhaushalts mit Durch-
sickerung oder regelméaRiger Uberflutung.

Der Bereich, der dem Lebensraumtyp entspricht,
liegt sowohl bei Normalbetrieb als auch bei
Notbetrieb auf3erhalb der prognostizierten Grund-
wasserabsenkung = 10 cm. Beeintrachtigungen
sind auszuschliel3en.

(2) Erhaltung einer in Abhangigkeit von unter- | Keine Beeintrachtigung
schiedlichen Standortverhaltnissen
wechselnden lebensraumtypischen Arten-
ausstattung, insbesondere mit Arten des
Grauerlen-Auwaldes (Alnetum incanae), Rie-
senschachtelhalm-Eschenwaldes (Equiseto
telmatejae-Fraxinetum), Winkelseggen-
Erlen-Eschenwaldes (Carici remotae-Fraxi-
netum), Schwarzerlen-Eschen-Auwaldes
(Pruno-Fraxinetum), Hainmieren-Schwarz-
erlen-Auwaldes (Stellario nemorum-Alnetum

Da sich die Standortverhaltnisse durch das
Vorhaben nicht andern, sind auch vorhaben-
bedingte Anderungen der lebensraumtypischen
Artenausstattung zuschlieRen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

[91EO0*] Auenwalder mit Erle, Esche, Weide

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

glutinosae), Johannisbeer-Eschen-Auwaldes
(Ribeso sylvestris-Fraxinetum), Bruchwei-
den-Auwaldes (Salicetum fragilis), Silber-
weiden-Auwaldes (Salicetum albae), Ufer-
weiden- und Mandelweidengebusches (Sali-
cetum triandrae), Purpurweidengebiisches
(Salix purpurea-Gesellschaft) oder Lorbeer-
weiden-Gebiisches und des Lorbeerweiden-
Birkenbruchs (Salicetum pentandro-cine-
reae) mit einer lebensraumtypischen Kraut-
schicht.

(3) Erhaltung von lebensraumtypischen Habi- | Keine Beeintrachtigung
tatstrukturen mit verschiedenen Entwick-
lungs- oder Altersphasen sowie des Anteils
an Totholz und Habitatbdumen unter Beriick-
sichtigung der natirlichen Entwicklungs-
dynamik.

Das Vorhaben hat keinen Einfluss auf den Erhalt
lebensraumtypischer Habitatstrukturen.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Es ist davon auszugehen, dass vorhabenbedingt keine Beeintréachtigungen der fir den Lebens-
raumtyp 91E0* formulierten Erhaltungsziele (1) bis (3) entstehen.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands des Lebensraumtyps 91E0*im FFH-Gebiet
ist auszuschlieRen.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

7.3 Auswirkungen auf die prufungsrelevanten Arten des Anhangs Il FFH-
Richtlinie und Bewertung der Auswirkungen

Die Auswirkungen des Vorhabens auf die prufungsrelevanten Arten des Anhangs Il
der FFH-Richtlinie sind nachfolgend in den Tabellen 7.3-1 bis 7.3-3 zusammengefasst und
bewertet.

Tabelle 7.3-1. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensrdume des Kammmolches
und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintréchtigungen.

[1165] Kammmolch (Triturus cristatus)

Flache / Anteil am FFH-Gebiet

; 3.508,97 ha / 63,451 %
(gemafll Managementplan)

Erhaltungszustand A=-
(gemafl Managementplan) B = 3.508,97 ha
C=-

Bewertung auf Gebietsebene

B
(gemaR Managementplan)

Abundanzkategorie

C (verbreitet
(geman Standarddatenbogen) (verbretet

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet:

Managementplan

Der Kammmolch ist im FFH-Gebiet weit verbreitet, aber nirgends héufig. Er kommt vor allem in
den feuchteren Laubwaldern mit vielen Einzelgewassern vor. Viele Gewasser, insbesondere in
der aktiven Aue, sind fir den Kammmolch aufgrund des Vorkommens von Fischen und exotischen
Krebsen ungeeignet. Geeignete Gewasser sind auf der Niederterrasse, insbesondere im
Offenland selten. Die Kammmolchhabitate im FFH-Gebiet sind nicht durchgehend vernetzt. Die
meisten Populationen im FFH-Gebiet scheinen eher klein zu sein.

Alle Walder im Umkreis von Artfundpunkten (Radius 1.000 m) wurden als Lebensstéatte fur die Art
abgegrenzt. Im Untersuchungsgebiet ist sudlich des Miihlwerlgrabens in der Ubersichtskarte Siid
des Managementplans ein Artfundpunkt eingezeichnet. Im MaRnahmenplan markiert dieser Punkt
die MaRnahme GEO9 "Erhaltungsmaf3nahmen an Gewassern mit Lebensstatten von Kammmolch
oder Gelbbauchunke inkl. Landlebensrdume". Die Gewéasser mussen durch geeignete Mal3nah-
men als Lebensraum fir die Arten, hier fir den Kammmolch, erhalten bleiben. Geeignete
MalRnahmen sind das Auslichten von Gehdlzen im Uferbereich, die durch Beschattung eine
Erwarmung verhindern und damit Uber langere Entwicklungszeiten der Kaulguappen den
Fortpflanzungserfolg reduzieren. Weiterhin eine stellenweise Vertiefung der Gewasser durch
Ausbaggerung, die Rickzugsraume bei zu geringen Wasserspiegeln in trockenen Jahren
ermdglicht. Einige Gewasser sind wiederum stark verschlammt, mit allen daraus resultierenden
Beeintrachtigungen, so dass nur eine Ausbaggerung und Entschlammung den Lebensraum
wiederherstellen kann.

2. Wirkfaktoren:

Baubedingt

- Abtrag von Deckschichten und Beseitigung von Vegetation bei der BerAumung von Flachen
(Baubereich der geplanten Tiefbrunnen D bis F, Verlegung der Transportleitungen).

Anlagebedingt

- Dauerhafte Veranderung von Biotoptypen im Bereich der geplanten Tiefbrunnen,
- Neuversiegelung von Flachen im Bereich der geplanten Tieforunnen.
Betriebsbedingt

- mogliche Verédnderung der Grundwasserstande durch die geplante Grundwasserentnahme
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

[1165] Kammmolch (Triturus cristatus)

3. MaRRnahmen zur Schadensbegrenzung:

Es sind keine MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.

4. Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung eines Mosaiks aus dauerhaft
wasserfiihrenden, mdéglichst fischfreien, sto-
rungsarmen und ausreichend besonnten
Aufenthalts- und Fortpflanzungsgewassern

Keine Beeintrachtigung

Im Baubereich der geplanten Tieforunnen und in
ihrem Umfeld sowie im Rodungsbereich am

Waldweg sind keine Gewasser vorhanden, die
durch das Vorhaben beeintrachtigt werden
kdnnten.

mit einer ausgepragten Unterwasser- und
Ufervegetation.

Der im MaBRnahmenplan dargestellte Bereich siid-
lich des Muhlwerlgrabens, in dem die Erhaltung
von Gewassern fir den Kammmolch vorgesehen
ist, wird vorhabenbedingt nicht verandert. Er be-
findet sich weit auRBerhalb des prognostizierten
Absenkungstrichters des Grundwassers bei
mittleren Verhaltnissen (Normalbetrieb und Not-
betrieb). Auswirkungen, die den Erhalt von Ge-
wassern beeintrdchtigen konnten, sind aus-
zuschlieBen.

(2) Erhaltung von strukturreichen Offenland-
bereichen, Laub- und Laubmischwaldern,
insbesondere mit liegendem Totholz, Klein-
saugerhéhlen und weiteren geeigneten
Kleinstrukturen, im Umfeld der Fortpflan-
zungsgewasser als Sommerlebensraume
und Winterquartiere.

Geringe Beeintrachtigung

Alle Walder im Umkreis von Artfundpunkten
(Radius 1.000 m) wurden als Lebensstatte fiir die
Art abgegrenzt. Im Untersuchungsgebiet ist
siidlich des Mihlwerlgrabens in der Ubersichts-
karte Sid des Managementplans ein Artfund-
punkt eingezeichnet.

Der Baubereich der geplanten Tiefbrunnen D/ E
und F sowie der Rodungsbereich am Waldweg
befinden sich am Rand der ausgewiesenen
Lebensstatte. Um die Tiefbrunnen wird kinftig
eine Wiese sein, die frei von Gehélzen gehalten
wird. Der Baubereich am Waldweg wird zukunftig
zum Wegbankett. Alle Bereiche bleiben Teil des
potenziellen Sommerlebensraums und Winter-
quartiers des Kammmolchs.

(3) Erhaltung des raumlichen Verbundes
zwischen den Teillebensraumen.

Keine Beeintrachtigung

Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf den
raumlichen Verbund zwischen den Teillebens-
raumen des FFH-Gebiets.

(4) Erhaltung einer Vernetzung von Popula-
tionen.

Keine Beeintrachtigung

Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf die
Vernetzung von Populationen.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden Beeintrdchtigungen der fir den Kammmolch
formulierten Erhaltungsziele (1) bis (4) als nicht erheblich eingestuft, da kumulativ folgende
Bedingungen erflllt sind:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Es werden vorhabenbedingt auf einer Flache von ca. 1.232 m? alle Baume geféllt, um die
Tiefbrunnen D und E sowie ca. 748 m?, um den Tiefbrunnen F zu bauen. Diese Bereiche werden
dauerhaft frei von Gehdlzen gehalten. Weitere 362 m2 werden entlang des Waldwegs gerodet, um
die Versorgungsleitungen zu verlegen. Nach Bauende wird dieser Bereich zum Wegbankett. Es
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

[1165] Kammmolch (Triturus cristatus)

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

handelt sich in beiden Fallen um jungen Wald ohne qualitativ-funktionale Besonderheiten fir den
Kammmoilch.

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

Der Orientierungswert betragt im vorliegenden Fall 640 m2 (Grundwert). Dieser wird nicht erreicht.
Wie unter Punkt A) beschrieben, werden auf einer Flache von ca. 1.980 m2 alle Baume gefallt, um
die Tiefbrunnen D bis F zu bauen. Die Bereiche um die Brunnen werden mit einer Wiesen-
mischung eingesat und regelmafig gemaht. Bis auf die Uberbauten Bereiche (ca. 83 m?) sowie
die Parkplatze (ca. 202 m?) wird nach Bauende das Brunnenumfeld zukiinftig wieder ein Teil des
potenziellen Lebensraums des Kammmolchs sein. Der Rodungsbereich am Waldweg wird
zukinftig zum Wegbankett und bleibt ebenfalls Teil des potenziellen Lebensraums des
Kammmolchs.

C) Ergénzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme ist nicht groRer als 1 % der Gesamtflache des
Habitats des Kammmolchs im FFH-Gebiet (3.508,97 ha).

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Plane / Projekte"

Es sind keine Plane oder Projekte bekannt, die bereits zu Habitatverlusten des Kammmolchs im
FFH-Gebiet fihren.

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Die unter Punkt 2 genannten Auswirkungen fiuhren nicht zu erheblichen Beeintrdchtigungen des
Kammmolchs:

e Beeintrachtigungen durch bau- und anlagebedingte Auswirkungen entstehen ausschlief3lich
im Baubereich der geplanten Tiefbrunnen D / E und F sowie im Rodungsbereich am Waldweg.
Es handelt sich um Waldbereiche mit jungen Baumen ohne Gewasser und besonders
geeignete Strukturen fir den Kammmolch. Bis auf den tberbauten Bereich der Tiefbrunnen
(ca. 83 m?) sowie die Parkplatze (ca. 202 m?) eignen sich beide Bereiche auch zukunftig als
Lebensraum des Kammmolchs sein. Erhebliche Beeintrachtigungen sind auszuschliel3en.

e Beeintrachtigungen durch betriebsbedingte Auswirkungen sind auszuschlieRen (siehe
Erhaltungsziel (1)).

Es ist davon auszugehen, dass vorhabenbedingt keine Beeintrachtigungen der fir den Kamm-
molch formulierten Erhaltungsziele (1) bis (4) entstehen.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population des Kammmolchs im FFH-
Gebiet ist auszuschlie3en.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

Tabelle 7.3-2. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensraume der Gelbbauchunke
und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[1193] Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Flache / Anteil am FFH-Gebiet

; 3.014,54 ha /54,51 %
(gemafll Managementplan)

Erhaltungszustand A=-
(gemafl Managementplan) B=-
C =3.014,54 ha

Bewertung auf Gebietsebene
(gemafl} Managementplan)

Cc

Abundanzkategorie

. C (verbreitet)
(gemafl Standarddatenbogen)

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet:

Managementplan

Die Gelbbauchunke kommt im FFH-Gebiet ausschlie3lich in Waldern oder an Waldrandern vor.
Dies liegt vor allem daran, dass im Offenland, das als Lebensraum prinzipiell besser geeignet
ware, die geeigneten Kleingewasser fehlen.

Die Gelbbauchunke konnte bei der Kartierung 2009 im siidlichen FFH-Gebiet bis auf die Hohe von
Au am Rhein noch mit relativ vielen Vorkommen nachgewiesen werden. Da die Vorkommen im
Wesentlichen auf Wélder beschrankt sind und die Waldbestande verinselt sind, sind auch die
Vorkommen der Gelbbauchunke isoliert. Nordlich von Au am Rhein fehlt die Art aktuell. Die
meisten Populationen im FFH-Gebiet scheinen individuenarm zu sein.

Es wurde ein Grof3teil der Walder des FFH-Gebiets als Lebensstatte der Gelbbauchunke
ausgewiesen. So auch fast der gesamte Wald innerhalb des Kartierbereichs fiir die Erfassung von
FFH-Lebensraumtypen fur die vorliegende Studie. Nordlich des Muhlwerlgrabens ist in der
Ubersichtskarte Sud des Managementplans ein Artfundpunkt eingezeichnet. Im MaRnahmenplan
markiert dieser Punkt die ErhaltungsmalRnahme "Neuanlage von Gewasserkomplexen fur die
Gelbbauchunke". Die MalRnahme sieht vor, dass im 50 m-Umfeld bestehender Gewasser neue
Gewasser angelegt werden sollen.

2. Wirkfaktoren:

Baubedingt

- Abtrag von Deckschichten und Beseitigung von Vegetation bei der BerAumung von Flachen
(Baubereich der geplanten Tiefbrunnen D bis F, Verlegung der Transportleitungen).

Anlagebedingt

- Dauerhafte Veranderung von Biotoptypen im Bereich der geplanten Tiefbrunnen und im
Rodungsbereich am Waldweg,

- Neuversiegelung von Flachen im Bereich der geplanten Tieforunnen.
Betriebsbedingt

- mogliche Veranderung der Grundwasserstande durch die geplante Grundwasserentnahme

3. MaRnahmen zur Schadensbegrenzung:

Es sind keine Malinahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

[1193] Gelbbauchunke (Bombina variegata)

4. Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung eines Mosaiks aus ausreichend
besonnten, flachen, vegetationsarmen, zu-
meist temporaren Klein- und Kleinstge-
wassern, wie in Fahrspuren, an Wurzeltellern
oder in Abbaugebieten.

Keine Beeintrachtigung

Der Wald im Umfeld der neuen Tiefbrunnen D bis
F sowie der Rodungsbereich am Waldweg sind
zukunftig wie derzeit auch prinzipiell als Lebens-
raum fiir die Gelbbauchunke geeignet.

In der Ubersichtskarte Siid des Management-
plans ist ein Artfundpunkt nérdlich des Mihlwerl-
grabens dargestellt, der sich innerhalb des
Untersuchungsgebiets der vorliegenden Studie
befindet. Am 17.09.2021 wurde bei einer Ortsbe-
gehung kein Gewasser an der im Management-
plan verzeichneten Stelle sowie in ihrem Umfeld
festgestellt.

Der im Management dargestellte Artfundpunkt
liegt aulerhalb der prognostizierten Grund-
wasserabsenkung = 10 cm bei mittleren Verhalt-
nissen (Normalbetrieb und Notbetrieb). Auch das
50 m-Umfeld, in dem die Neuanlage von Ge-
wasserkomplexen fur die Gelbbauchunke vorge-
sehen ist (MalRnahme GEO08), liegt bei Normal-
betrieb weit aufRerhalb der prognostizierten
Grundwasserabsenkung und wird vorhabenbe-
dingt nicht verandert. Nur bei Notbetrieb befindet
sich etwa ein Drittel des 50 m-Radius um den
Fundpunkt im Bereich der prognostizierten
Grundwasserabsenkung zwischen ca. 10 cm und
13 cm. Auswirkungen, die die Umsetzung der
MaRnahme (Neuanlage von Gewéasserkom-
plexen) behindern kdnnten, sind auszuschlieRen.

Am 19.06.2020 wurden siddstlich des im Mana-
gementplan dargestellten Artfundpunktes in
wasserfuhrenden Abschnitten des Muhlwerlgra-
bens Gelbbauchunken festgestellt. Vorhabenbe-
dingte Auswirkungen auf diese Bereiche sind aus-
zuschlieBen (siehe hierzu auch Ausfiihrungen
zum Wasserstand des Miuhlwerlgrabens in
Tabelle 7.2-1).

(2) Erhaltung von Laub- und Mischwaldern,
Feuchtwiesen und Ruderalflachen, insbeson-
dere mit liegendem Totholz, Kleinsdugerhdh-
len und weiteren geeigneten Kleinstrukturen
im Umfeld der Fortpflanzungsgewdasser als
Sommerlebensraume und Winterquartiere.

Geringe Beeintrachtigung

Es werden vorhabenbedingt auf einer Flache von
ca. 1.232 m2? alle Baume gefallt, um die Tief-
brunnen D und E sowie ca. 748 m?, um den
Tiefbrunnen F zu bauen. Weitere 362 m? werden
entlang des Waldwegs gerodet, um die Versor-
gungsleitungen zu verlegen. Nach Bauende wird
dieser Bereich zum Wegbankett. Es handelt sich
bei beiden Bereichen um jungen Wald ohne
qualitativ-funktionale Besonderheiten fir die
Gelbbauchunke. Gewasser sind dort und im
naheren Umfeld nicht vorhanden.

Der Bereich um die neuen Brunnen (ca. 1.664 m?2)
wird mit einer Wiesenmischung eingesat und
regelmafig gemaht, um ihn frei von Gehdlzen zu
halten.
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[1193] Gelbbauchunke (Bombina variegata)

4. Erhaltungsziele: Beeintrachtigungen:

(3) Erhaltung des raumlichen Verbundes | Keine Beeintrachtigung

ischen den Teilleb a . . .
wischen den fefiebensraumen Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf den

raumlichen Verbund zwischen den Teillebens-
raumen des FFH-Gebiets.

(4) Erhaltung einer Vernetzung von Popula- | Keine Beeintrachtigung

tionen. Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf die

Vernetzung von Populationen.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden Beeintrachtigungen der fur die Gelbbauchunke
formulierten Erhaltungsziele (1) bis (4) als nicht erheblich eingestuft, da kumulativ folgende
Bedingungen erfillt sind:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Es werden vorhabenbedingt auf einer Flache von ca. 1.232 m? alle Baume geféllt, um die
Tieforunnen D und E sowie ca. 748 m2, um den Tiefbrunnen F zu bauen. Diese Bereiche werden
dauerhaft frei von Gehdlzen gehalten. Weitere 362 m2 werden entlang des Waldwegs gerodet, um
die Versorgungsleitungen zu verlegen. Nach Bauende wird dieser Bereich zum Wegbankett. Es
handelt sich bei beiden Bereichen um jungen Wald ohne qualitativ-funktionale Besonderheiten fur
die Gelbbauchunke. Gewasser sind dort nicht vorhanden.

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

Der Orientierungswert betragt im vorliegenden Fall 640 m2 (Grundwert). Dieser wird nicht erreicht.
Wie unter Punkt A) beschrieben, werden auf einer Flache von ca. 1.980 m? alle Baume gefallt, um
die Tiefbrunnen D bis F zu bauen. Die Bereiche um die Brunnen werden mit einer Wiesen-
mischung eingesat und regelméafig gemaht. Bis auf den Uiberbauten Bereich (ca. 83 m?) sowie die
Parkplatze (ca. 202 m2) wird nach Bauende das Brunnenumfeld zukiinftig wieder ein Teil des
potenziellen Lebensraums der Gelbbauchunke sein. Der Rodungsbereich am Waldweg wird
zukunftig zum Wegbankett und bleibt ebenfalls Teil des potenziellen Lebensraums der
Gelbbauchunke.

C) Ergénzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme ist nicht gro3er als 1 % der Gesamtflache des
Habitats der Gelbbauchunke im FFH-Gebiet (3.014,54 ha).

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Pléne / Projekte”

Es sind keine Pléane oder Projekte bekannt, die bereits zu Habitatverlusten der Gelbbauchunke im
FFH-Gebiet flhren.

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren™

Die unter Punkt 2 genannten Auswirkungen fiihren nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen der
Gelbbauchunke:

e Beeintrachtigungen durch bau- und anlagebedingte Auswirkungen entstehen ausschlief3lich
im Baubereich der geplanten Tieforunnen D / E und F sowie im Rodungsbereich am Waldweg.
Bis auf den Uberbauten Bereich der Tiefbrunnen (ca. 83 m2) sowie die Parkplatze (ca. 202 m2)
werden alle Bereiche nach Bauende wieder ein Teil des potenziellen Lebensraums der
Gelbbauchunke sein. Erhebliche Beeintrdchtigungen sind auszuschliel3en.

e Beeintrachtigungen durch betriebsbedingte Auswirkungen sind auszuschlieRen (siehe
Erhaltungsziel (1)).

Es ist davon auszugehen, dass vorhabenbedingt keine Beeintréachtigungen der fir die Gelb-
bauchunke formulierten Erhaltungsziele (1) bis (4) entstehen.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population der Gelbbauchunke im FFH-
Gebiet ist auszuschliel3en.
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Tabelle 7.3-3. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf geeignete Lebensraume der Bechsteinfleder-
maus und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.

[1323] Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Flache / Anteil am FFH-Gebiet

; 4.162,52 ha/ 75,27 %
(gemafll Managementplan)

Erhaltungszustand
(gemafl Managementplan)

Bewertung auf Gebietsebene

. keine
(gemafl Managementplan)

Abundanzkategorie

P (vorhanden
(gemaf Standarddatenbogen) (v )

1. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet:

Bestandserfassung 2020

Vorhabenbedingt werden nur Baume in den Baubereichen der Tieforunnen D / E und F sowie im
Rodungsbereich am Waldweg gefallt. Bei der Baumkontrolle wurden elf Baume mit potenziellen
Quartierstrukturen fur Flederméause festgestellt.

Deswegen wird die VermeidungsmafRnahme V2 (Baumkontrolle vor Fallung) durchgefihrt: Vor
Baubeginn wird kontrolliert, ob die Strukturen der Habitatbdume mit Flederm&usen besetzt sind.
Eindeutig unbesetzte Quartiermdglichkeiten werden unmittelbar nach der Kontrolle mit einer
stabilen Kunststofffolie verschlossen, um eine Besiedlung bis zur Fallung der Baume auszu-
schlieen. Bei Quartiermdglichkeiten, die nicht vollstandig eingesehen werden kdnnen oder in
denen Flederméause festgestellt wurden, wird die Folie oberhalb und seitlich der H6hlendffnung
befestigt, das lose Ende hangt mindestens 40 cm unter die Unterkante des Einschlupfs herab. Auf
diese Weise konnen gegebenenfalls in der Héhlung befindliche Tiere die Hohlung verlassen, aber
nicht wieder hineingelangen

Managementplan

Als Lebensstéatte abgegrenzt wurden aufgrund der geringen Kenntnisse uber die tatsachliche
Nutzung des Gebiets durch die Bechsteinfledermaus samtliche mit Wald bestockten Flachen
binnenseits des Rheinhauptdamms sowie Flachen, auf denen in groRRerer Dichte Obstbaume
stehen (Streuobstbestdnde). Die Waldbestdnde wurden innerhalb des FFH-Gebiets mit einem
Puffer von 25 m versehen, um die Saumstrukturen mit zu erfassen, in denen die Bechstein-
flederméause intensiv jagen. Mit in die Lebensstatten einbezogen wurde auch strukturreiches
Offenland mit Gebuschen, einzeln stehende B&dume oder auch Schilfgebiete, da diesen zumindest
als Elementen der Flugrouten eine wichtige Bedeutung zukommt.

2. Wirkfaktoren:

Baubedingt
- Abtrag von Deckschichten und Beseitigung von Vegetation bei der Beraumung von Flachen,
- Schall- und Lichtemissionen durch Maschinen und Fahrzeuge,

- visuelle Wirkungen in der Bauphase durch die Anwesenheit und die Bewegung von Menschen
und Maschinen.

Anlagebedingt

- Dauerhafte Veranderung von Biotoptypen im Bereich der geplanten Tiefbrunnen,

- Neuversiegelung von Flachen im Bereich der geplanten Tiefbrunnen.

3. MaRnahmen zur Schadensbegrenzung:

Zusétzlich zur Vermeidungsmafinahme V2 (Baumkontrolle vor Fallung), die durchgefiihrt wird, um
das Eintreten von Verbotstatbestanden des 8§ 44 BNatSchG sowie Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung zu vermeiden (siehe Kapitel
4.3.2), sind keine MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

[1323] Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

4. Erhaltungsziele:

Beeintrachtigungen:

(1) Erhaltung von strukturreichen Laub- und
Laubmischwéldern mit Waldinnen- und
aulRenrandern, gewasserbegleitenden Ge-
hélzbestanden und grof3flachigen Streuobst-
wiesen.

Keine Beeintrachtigung

Durch das Vorhaben kommt es zu keinen Aus-
wirkungen auf Laub- und Laubmischwalder und
ihre Waldinnen- und WaldauRenrander, gewas-
serbegleitende Gehdlzbestande und groRRflachige
Streuobstwiesen, die dazu fihren konnten, dass
sie sich nicht mehr als Lebensraum der Bech-
steinfledermaus eignen.

(2) Erhaltung einer nachhaltigen Ausstattung
der Lebensrdume mit geeigneten Habitat-
baumen, insbesondere mit Ho6hlen und
Spalten als Wochenstuben-, Sommer- und
Zwischenquartiere einschlie3lich einer hohen
Anzahl an Wechselquartieren fir Wochen-
stubenverbande, auch im Hinblick auf die
Einflugsituation

Geringe Beeintrachtigung

Vorhabenbedingt werden nur Bdume im Bau-
bereich der Tiefbrunnen D und E (ca. 1.232 m2),
im Baubereich des Tiefbrunnens F (748 m?)
sowie im Rodungsbereich am Waldweg (ca.
362 m?) gefallt. Die Baume in allen Bereichen
wurden am 04.02.2021, 14.10.2021 und
29.04.2022 auf das Vorkommen moglicher Habi-
tatbdume fur Flederméuse kontrolliert. In allen
Bereichen wurden insgesamt elf Baume mit
potenziellen Quartierstrukturen fir Flederméause
festgestellt.

Um Beeintrachtigungen von Flederméusen
auszuschlie3en, wird vor der Féllung der Baume
die VermeidungsmafRnahme V2 durchgefihrt
(siehe Punkte 1).

In allen weiteren Waldflachen des Unter-
suchungsgebiets hat das Vorhaben keine Aus-
wirkungen auf die Ausstattung mit Habitat-
baumen.

(3) Erhaltung von geeigneten, stérungsfreien
oder stérungsarmen Hoéhlen, Stollen, Kellern,
Gebéuden und anderen Bauwerken als
Winter- oder Schwarmquartiere, auch im
Hinblick auf die Einflugsituation.

Keine Beeintrachtigung

Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf die
Erhaltung von Hohlen, Stollen, Kellern, Gebauden
und anderen Bauwerken als Winter- und
Schwarmquartiere.

(4) Erhaltung von geeigneten klimatischen
Bedingungen in den Quartieren, insheson-
dere eine hohe Luftfeuchtigkeit und eine
glnstige Temperatur in den Winterquar-
tieren.

Keine Beeintrachtigung

Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf die
klimatischen Bedingungen in Quartieren.

(5) Erhaltung eines ausreichenden und
dauerhaft verfugbaren Nahrungsangebots,
insbesondere nachtaktive Insekten und
Spinnentiere, im Wald und in den Streuobst-
wiesen.

Keine Beeintrachtigung

Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf das
Nahrungsangebot.

(6) Erhaltung des rdumlichen Verbunds von
Quartieren und Jagdhabitaten ohne Gefa-
hrenquellen sowie von funktionsfahigen Flug-
routen entlang von Leitlinien.

Keine Beeintrachtigung

Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf den
Verbund von Quartieren und Jagdhabitaten und
funktionsfahige Flugrouten.

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) werden Beeintrachtigungen der fir die Bechsteinfledermaus
formulierten Erhaltungsziele (1) bis (6) als nicht erheblich eingestuft, da kumulativ folgende

Bedingungen erflllt sind:
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

[1323] Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

5. Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Es werden vorhabenbedingt Baume in drei Bereichen geféllt: Auf einer Flache von ca. 1.232 mz,
um die Tiefbrunnen D und E zu bauen, auf 748 m2 im Baubereich des Brunnens F und auf einer
Flache von ca. 362 m2 zur Verlegung der Versorgungsleitungen. Es handelt sich um jungen Wald
ohne qualitativ-funktionale Besonderheiten fiir die Bechsteinfledermaus.

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

Der Orientierungswert betragt im vorliegenden Fall 1.600 m2 (Grundwert). Dieser wird nicht
erreicht. Wie unter Punkt A) beschrieben, werden auf einer Flache von insgesamt ca. 1.980 m2
alle Baume gefallt, um die Tiefbrunnen D bis F zu bauen sowie Versorgungsleitungen zu verlegen.
Der Bereich um die Brunnen (ca. 1.664 m?) wird mit einer Wiesenmischung eingeséat und
regelmafig gemaht. Er bleibt Teil des potenziellen Jagdgebiets der Bechsteinfledermaus.

C) Ergéanzender Orientierungswert "qualitativ-relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme ist nicht gréRer als 1 % der Gesamtflache des
Habitats der Bechsteinfledermaus im FFH-Gebiet (4.162,52 ha).

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere Plane / Projekte"

Es sind keine Plane oder Projekte bekannt, die bereits zu Habitatverlusten der Bechstein-
fledermaus im FFH-Gebiet fiihren.

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Die unter Punkt 2 genannte Auswirkung fuhrt nicht zu erheblichen Beeintréchtigungen der
Bechsteinfledermaus:

e Baubedingte Auswirkungen sind aus folgenden Griinden auszuschlief3en:

e Vorhabenbedingt werden Baume im Baubereich der Tieforunnen D und E (ca. 1.232 m?),
im Baubereich des Tiefbrunnens F (748 m2) sowie im Rodungsbereich am Waldweg (ca.
362 m?) gefallt. Es handelt sich um Waldbereiche mit tiberwiegend jungen Baumen. Die
Baume in beiden Bereichen wurden auf das Vorkommen mdglicher Habitatbdume fir
Fledermause kontrolliert. In allen Bereichen wurden insgesamt elf Baume mit potenziellen
Quartierstrukturen fur Flederméuse festgestellt. Um Individuenverluste zu vermeiden, wird
die MaRnahme V2 (Baumkontrolle vor Féllung) durchgefihrt.

e Da Flederméuse ausschlieR3lich dammerungs- und nachtaktiv sind, entstehen kaum direkte
Stoérungen durch den Baubetrieb. Es kann allenfalls bei einer Bauzeit im Frihjahr und
Herbst eine zeitliche Uberlappung der Beleuchtung der Baustelle mit der Aktivitatszeit von
Flederm&usen geben.

e Anlagebedingte Auswirkungen sind wie unter Punkt A und B beschrieben auszuschlie3en, da
fur den Bau der Brunnen D bis F lediglich ca. 2.342 m? Wald dauerhaft entfernt wird. Der
Bereich entféllt als Quartiermdglichkeit, bleibt jedoch als potenzielles Jagdhabitat der Bech-
steinfledermaus bestehen.

Es ist davon auszugehen, dass vorhabenbedingt keine Beeintrachtigungen der fir die Bech-
steinfledermaus formulierten Erhaltungsziele (1) bis (6) entstehen.

Eine Verschlechterung des aktuellen Zustands der Population der Bechsteinfledermaus im
FFH-Gebiet ist auszuschlie3en.
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7 Auswirkungen des Vorhabens und mdgliche Beeintrachtigungen

7.4 Summationswirkungen

§ 34 (1) des BNatSchG fordert fur die Vertraglichkeitsprifung die Betrachtung "... in

Zusammenwirkung mit anderen Pléanen und Projekten ..." und zielt damit auf die
Berlicksichtigung kumulativer Wirkungen (EUROPAISCHE KOMMISSION 2000, EUROPAISCHE

KoMMIsSsION 2001).

Nach der aktuellen Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts sind hinsicht-
lich der Summationswirkungen nur solche Projekte zu beriicksichtigen, die bereits geneh-
migt, aber noch nicht umgesetzt sind (Urteil BVerwG 7 C 27.17 vom 15. Mai 2019). Solche
Projekte mit potenziellen Auswirkungen auf das FFH-Gebiet 7015-341 "Rheinniederung
zwischen Wintersdorf und Karlsruhe" bestehen gegenwartig nicht.
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8 Gesamtbeurteilung der Natura 2000-Vertraglichkeit des Vorha-
bens

Als malgebliche Bestandteile des FFH-Gebiets 7015-341 "Rheinniederung
zwischen Wintersdorf und Karlsruhe" sind alle fur die Verwirklichung der Erhaltungsziele
relevanten Gebietsbestandteile anzusehen. Dies sind insbesondere die im Management-
plan (RP KARLSRUHE 2019) dargestellten Flachen mit Lebensraumtypen des Anhangs |
und mit Lebensstatten der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie. Prifungsrelevant sind
diejenigen Lebensraumtypen und Arten, deren Vorkommen und Lebensstétten im
Wirkungsbereich des Vorhabens liegen.

Als prifungsrelevant wurden die vier im Kartierbereich nachgewiesenen FFH-
Lebensraumtypen 3260 "FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation", 6410 "Pfeifen-
graswiesen", 6510 "Magere Flachland-Mahwiesen" und *91EQ0 "Auenwaélder mit Erle,
Esche und Weide" eingestuft. Prifungsrelevante Arten sind Kammmolch, Gelbbauchunke
und Bechsteinfledermaus. Eine erhebliche Beeintrachtigung anderer Lebensraumtypen
des Anhangs | und anderer Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sowie deren
Lebensstatten ist a priori auszuschliel3en.

Vorhabenbedingt ergeben sich keine erheblichen Beeintrachtigungen der prifungs-
relevanten Lebensraumtypen und Arten.

Eine vorhabenbedingte Verschlechterung des aktuellen Zustands der gemeldeten
FFH-Lebensraumtypen und Anhang llI-Arten im FFH-Gebiet ist auszuschlie3en. Die
Wiederherstellung eines guten oder sehr guten Erhaltungszustandes von gemeldeten
Lebensraumtypen und Arten, die sich derzeit in einem mittleren bis schlechten Erhaltungs-
zustand befinden, wird durch das Vorhaben nicht behindert.

Es werden zwei MalBhahmen zur Schadensbegrenzung umgesetzt:
4 S1 Pflugverfahren im Bereich von Mageren Flachland-Mahwiesen,

4 S2 Wiederherstellen von Magerwiesen im Baubereich.

Das FFH-Gebiet 7015-341 "Rheinniederung zwischen Wintersdorf und
Karlsruhe" wird in seinen fur die Erhaltungsziele mafligeblichen Bestandteilen nicht
erheblich beeintrachtigt.
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L] Standarddatenbogen zum FFH-Gebiet 7015-341 "Rheinniederung zwischen

Wintersdorf und Karlsruhe"

Amtsblatt der Europaischen Union

DE7015341 L 198/41
STANDARD-DATENBOGEN
ar (BSG). blele von flicher Bedeutung (vGGE), Geblete
von gemeinschafiicher Bedeutung (GGB) und Er (BEG)
1. GEBIETSKENNZEICHNUNG
1.1 Typ .2. Gebletscode

1.3. Bezeichnung des Geblets

FEFELEERT]

Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe

1.4. Datum der Ersteliung

JJJJIMM

1.6. informant

1.5. Datum der Aktuaiisterung

J JJJIMM

Name/Orgarysation: Landesansialt fr Umwedit Baden-Wisttemberg

- 1, 70100 Karlsruhe

E-Mair
1.7. Datum der und
Ausweisung als BSG
for o 0 8l BSG: J U JIMM
———— Qoooog
JJJJIJMM
e i i [e[o[7[ [
JJJJIJMM
AT 2]a]v[efa]s
fr de o als BEG: J JJJIJMM
R 0 des Regier ms ¥ vom 12.10.2018, for Baden. 9 am
27122018 (GBL S.469 1), In Kraft getreten am 11. Januar 2019°
Erfduterungien) (*%):
{*) Fakutatives Feid. Das Datum der Bestatioung als GGE (Datum der Annahme  Ger betreflencen EU-Liste) wird von der GD Umwet dokumentiert
{*") Fakultatives Feld. Betsploisweise kann das Datum der oder von erfutert werden, die sich aus urspringich

@esonderien BSG undinder GGB zusammensetzen.

- Selle 1 von 15 -
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Amtsblatt der Europaischen Union

[oe]

DE7015341

L 198/41

2. LAGE DES GEBIETS

2.1. Lage des Gebietsmittelpunkts (Dezimalgrad):
Lange

2.2. Flache des Gebiets (ha)

2.4. Lange des Gebiets (km)

2.5. Code und Name des Verwaltungsgebiets
NUTS-Code der Ebene 2 Name des Gebiets

Breite

2.3. Anteil Meeresflache (%):

o

Zusatzliche Angaben zu Meeresgebieten (**)

Allantisch, Meeresgeblet (... %)

DIE| 1|2 Karisruhe

DIE| 1|2 Karisruhe

D|IE| 1] 2 Karisruhe

D|IEj 1|2 Karisruhe
2.6. Biogeografische Region(en)
| awin % e [:] Boreal (... %) D Measterran (.. %)
m Attantisch (... %) E Kontinental (... %} Dm( )
i Schwarzmeerregion (... %) D Makaronesisch {_. %) D Steppenregion (.. %)

(. %)

Ostseeregion, Meeresgabiet (... %)

LI

werden )
In denen eine tarestische blogeografische

{*) Liegt das Gebiet in mehr 2is einer Region, softe der auf die Reglon Artet!
(**) Die Angabe der erfoigt aus und hetritt
Regon an 2wel Meeresgebieten grenzt
- Selle 2von 15 -
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DE7015341 Amisbistt der Européischen Uinian L 198/41

3. OKOLOGISCHE ANGABEN
3.1. Im Gebiet vorkommende Lebensraumtypen und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets

Lebensraumtypen nach Anhang | Beurteilung des Gebiets
Hohien AlBICID ABIC
Code PF| NP Fiache (ha) L
{Anzahi) Fiache tesung

3130 0,7300 ) c c A c
1140 10,1100 G c c A c
3150 316,6200 G 8 c A 2]
3200 143,2100 G 8 c 8 8
azro 7.4200 G B c A B
6210 16,5600 "] c c 8 c
6410 40800 " c c B8 c
6430 5,0500 (] 8 c 8 8
0310 273,6700 M 8 c 8 -]
8130 06,8000 G 8 c A 8
8100 33,2400 G 8 c 8 2]
B1ED 231,0900 G 8 c 8 8
81FD 73,3500 G 8 c 8 B

PF: Bel Lebensraumtypen, Gie in einer nicht und siner Form komnen (8210, 7130 54301, Ist in der Spalle “PF” ein "x” elnzutragen,

wm die prioftire Form anzugeben.

NP Falls &in Lebensraumtyp in dem Gebiet nicht mehr st ein "

Flache: Her kbnnen Dezimaiwerie singetragen werden.

Hatien: FOr die Lebensraumitypen 8310 und 8330 (Hablen) st die Zad der Hohlen wenn keie Flsche variegt.

Datenqualital: G = "gut™ (2. B. auf der Grund. von Erheb.k M = "maflig” {z. B. auf der Grundl Daten mat gl P = “schiecht” (2.B. grobe Schatzung).

- Selte 3 von 13 -
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oS Amtsbiatt der Europaischen Union L 198/41

3.2. Arten gemaB Artikel 4 der Richtlinie 2009/147/EG und Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG
und diesbezigliche Beurteilung des Gebiets

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Einhet AIBCD
alia Typ Grote Kat. Oatenqual AlBIC
Min. Max. CIRVIP Gesanme-
urtelung
F 1102 [Alsa alosa ] C

g
!

1130 |Asplus aspuus

1183 |Sombina variegata

REIE
anlv|v|v|w
<la|lv|a|<

1337 |Castor fiber

1088 |C cerdo

1000 |Cucujus onnaberinus

1301 |Dicranum viride

nin|w
8
é

1086 |Lampetra planen

1003 |Lucanus cervus

1061 |Maculinea nausithous

1059 |Maculinea teleilus

1420 |Marsiiea quadrifolia

1143 |Misgumus fossiks

1323 [Myotis bechsteink

zliz|"n|

1324 |Myotis myolis

1037 |Ophiogomphus ceclita

1083 |Petromyzon marinus

1134 |Rhodeus sericeus amarus

1100 |Saimo salar

NEIEIE]

1166 | Triturus crstatus

1014 |Vertigo angustior

v|iv|o|v|v|v|v|j9|9|v|9D|9|D|v|D|D|vw|O|V|w]|R]|w|®
OOOOOOOOOOOOO000000000800000
UDOOOUOOOOOOOUUGOOOOOQSQOOOD
al<|o|l<|la|a|n|v|n|a|v|a|a|a|v|lo|la|[o|[o|n|2|a

8| 8|8|8|8|8|8|8|8|8|8|8|8|8|8|8|8|8|8(8|8|8|7|8|8|8|8|8
nnnmnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnomnEg
nnnnonnnnn»nonnnnnnnnnnnn'>n53
nnnnnnnnnnnno»nnnnunnnnnn~nn5;
ojlojo|jlojo|o|jojo|jo|jlo|lm|(o|jlo|lo|ojo]jo|jojo|lo|lo|jo|lo|o|o

1016 |Vertigo moulinstana

GmowA Amphiien. 8 = Vopel, F = Fische, | = Wirbeliose, M = Sugeters, P = Planzen, R = Reptilen.
mmmmmmmmummmmwvm

m:n-mr-mc-mmu-wcwmm Arten bitte

Eintelt: | *Elrzetiere, p = Paare oder andere nach der von und Codes gemat den Artkein 12 und 17 (Serichierstatiung)
{ Referenzportal)

(Kat:C= R = sellen, V = sehr sellen, P = vorhanden - Auszuflhien, wenn beil der Datenguaitat "DD” (keine Dalen) eingetragen isi,
oder ergdnzend zu den Angaben nur Populationsgrode.

Datengualtat: G = "gut™ (2. 8. auf der Grund. von Erheb. i M = "madig” (z. B. auf der Grundi Daten mtt ng); P = "schiechf” (2.B. grobe Schdtzung);
DD = keine Daten (diese xmmuumm wenn nicht enmal eine grobe der werden karn
hmFllksanuumde. leer bietben, cas Feld s
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3.3. Andere wichtige Pflanzen- und Tierarten (fakuiltativ)
Art Population im Gebiet Begrundung
Grode Enbeft | Kot Art gern. Anhang Andere Kategorien
Gnopd Code s|ne
Min Max. CIRVIP | 1V v A B c D
Gruppe: A = Amphitien, B = Voge, F = Fische, Fu = Pize, | = L= ten, M = P = Pflanzen, R = Replilen
CODE: fr Vioge! sind zur n die tm ©emas den Vund v
5: bel Artendaien, die sensbel 5ind und 2u cenen die Ofentichicsit daher keinen Zugang haben dart. bille Ja” eirtragen
NP Falls oire Art In dem Gebie! nicht mehr vorkomm, st ein "x” enzutragen (fakuliadv)
Einhett: | *Eirzeliere, p = Pasre oder andere nach der von F und Codes gemas den Arskein 12 und 17 (Benchierstattung)
{siehe Referenzportal)
Kat. C= R = selen, V = sehr selen, P = vorhanden &
V.V:im Achang Arten, A: rote Listen; B. Arten; C: L
D: andere Gronde.
- Selte Svon 13-
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4. GEBIETSBESCHREIBUNG
4.1. Aligemeine Merkmale des Gebiets

Code Lebensraumkiasse Flichenantell
NOG Bin und 12%
N15 Anderes Ackeriand 8%
N21 Nichs. mit F (Obst-und C o%
N10 Fei und 20%
Fla = s
Andere Gebietsmerkmale:

Rezente Uberflutungsaue mit Altaue und Randsenke in der nordbadischen Oberrheinebane im
Ubergangsbereich des Rheins von der Furkations- zur Maanderzone mit wertvollen Wald- und
Offaniandbiotopen u. durchgangigen Gewassern fur Wanderfischarten

4.2. Giite und Bedeutung

Intaktes Netz von Altarmen und Altwassermn, Flachwasserzonen u. Wasserpfl.best., Queligewasser,
Flutrasen, Schlammlings-u. Wasserkressefluren, Rohnchte u. Seggenrieder, Pfeifengras- Stromtalwiesen,
Halbtrockenrasen, Bedeut. fur Wanderfische

alte Wiesenflachen im Bereich von Kopfie

Furkationszone mit Ubergang zur M3anderzone, Randsenke mit Hochgestadekante

4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet

Negative Auswirkungen Pasitive Auswirkungan
Rang- Versct Rang- Ver
skafa | ung ) skala | und J )
(Coce) (Code) (leib) {Code) {Code) oo
H GO1 I H
H GO1.01 I H
H H
H H
H H
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4. GEBIETSBESCHREIBUNG
4.1. Aligemeine Merkmale des Gebiets
Code Lebensraumkiasse Flichenantell
NO7 Moore, Sumpfe, Uterbewuchs 3%
NG Laubwaid 4%
N7 Nadetwaid 0%
N23 Sonstiges (einschi. Stadte, Dorfer, Strafien, D Gruben, 2%
Fla s s.
Andere Gebietsmerkmale:
4.2. Giite und Bedeutung
4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet
Negative Auswirkungen Pasitive Auswirkungan
Rang- Versct Rang- Ver
skafa | ung ] skala | und
(Code) (Code) glelb) (Code) (Code) tioim
H H
H H
H H
H H
H H
- Selte 7 von 15 -
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4. GEBIETSBESCHREIBUNG
4.1. Aligemeine Merkmale des Gebiets
Code Lebensraumkiasse Flichenantell
N1 Mischwaid 8%
Flichenantell Insgesamt 100 %
Andere Gebietsmerkmale:
4.2. Giite und Bedeutung
4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet
Negative Auswirkungen Pasitive Auswirkungan
Rang- Versct Rang- ver
skafa | ung ] skala | und J )
(Code) (Code) glelb) (Code) (Code) tioim
H H
H H
H H
H H
H H

- Selte 8von 15 -
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Weitere wichtige Auswirkungen mit mitlerem/geringem Einfluss auf das Gebiet
Negative Auswirkungen Pasitive Auswirkungan

Rang-
und ) skala | und )

B

(Code) (Code) flelb) {Code) {Code) ol

Rangskalx H = stark. M = mitiel, L = gering
N= P= A= T C

C X=

o=
1= nnertaib, o = auierhaid, b = beldes

4.4. Eigentumsverhéltnisse (fakultativ)

Art (%)
nationalfoderal 0%
= Land/Provinz 0%
lokadsommunal 0%
sonstig Offentich 0%
EN oder 0%
Privat 0%
Undbekannt 0%
Summe 100 %
4.5. Dokumentation (fakultativ)
Link(s)
- Selte Svon 15 -
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5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)

5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:

Code Flachenarted (%) Coce Flachenanist (%) Code Flschenanted (%)
D|E|O |7 2 o D|JE|JOo|O 2 K
D|E|JO]| S 1
D|E|JO| 2 5|2

5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten

aut ooer Evene:
Typeode Sezeichrurg des Getiets v Flschenarted (%)
o|E|o |7 Rastatter Ried ] 1
oleE|o |7 A una F von O | 1
o|leE|o |7 Rheinniederung owischen Au am Rhein, Durmersheim und B 1
D|E|O |7 Allrhein Neuburgweler B 1
_—
D|lE|o |7 Rhemnniederung zwischen Au am Rnein, Durmersheim und . 1
D|lE|o |7 Rastatter Sruch B 1
o|le|o |7 Rheinave B 2
aut Ebene:
Tw Bezsichnung des Geblets Tyo Flachenanted (%)
Ramsar.Gebiet 1 -
2
2 -
A _—
Blogenetisches Reservat 1 :
2 p——yq
3
_—
Gebiol mi Europa-Dipiom | —
Slospharenreservat T
Barcelona-Uberakkommen | — |
Bukarester Ubereinkommen | — |
World Hertage Site — |
HELCOM-Gebiet = |
OSPAR-Geblet i |
Geschitzies Meeresgediet | ___ ]
-
Andere - Wi

5.3. Ausweisung des Gebiets
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5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)
5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:
Code Flachenartet (%) Coce Flachenantet (%) Code Fischenanted (%)
5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten
aut oger Evenc
Typeode Sezechrurg des Getiets v Flachenarted (%)
p[elo[7 Rhesnwald ] P
D|E|o |7 " Insct g o & 3
D|E|O |7 Rastatter Ried B 1
D|E|o |7 Burgau B 1
D|E|o |3 Schwarzwakd MiteNard E 1
D|E|o |2 Rhenniederung zwischen Au am Rnein, Durmershesm und B 3
D|E|O |2 Burgau | 3
aut Ebene:
w Bezsichnung des Geblets o Flachenantedl (%)
Ramsar.Gebiet 1 |
2
3
4
Blopenetisches Reservat 1 |
2 —
3
Gebiet mit Europa-Dipiom —
Slspharenreserat T |
Barcelona-Uberakkommen | — |
Bukarester Ubereinkommen | — |
World Herttage Site . |
HELCOM-Gebiet - |
OSPAR-Gebiet pA
Geschilzies Meeresgebiet | ___ |
Andere - ]

5.3. Ausweisung des Gebiets
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5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)

5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:
Code Flachenarted (%) Coce Flachenanist (%) Code Flschenanted (%)

5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten

aut oder Edene:
Typcode Bezeichmung des Gebiels

Flachenanted (%)

Auer Kopfie - llinger Altrhein - Mothemer Warth
Rastatter Ried
Tieflach und Elchenlach

Bruch (47

o|jojojo|o|o|oO
mimmim|m|m|m
ole|lojo|o|o|e
L) SN SN Y IR D N
ol =] <] «|=|o]|a

KRS DEEE:

aut Ebene:

w Bezeichnung des Geblets Flachenanted (%)

World Hertage Site —

HELCOM-Gebiet i

LITITTIITITTITTT]s

5.3. Ausweisung des Gebiets

- Selte 12 von 15 -

86



10 Anhang

DE7015341 @ Amtsblatt der Europaischen Union L 198/41
5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)
5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:
Code Flachenarted (%) Coce Flacrenante (%) Code Flschananted (%)
5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten
aut oder Edene:

Typcode Sezsictrurg des Getiets ™ Fischenanted (%)
p|lel|o |2 Sandnesden und DOnen bel Sandweser und Mfezheim ] 0
o|leE|o |2 | 1
D|leE|o |2 Rastatter Rheinave B N E
D|E|O |2 Bremengruna | 1
p|lelo|2 Altrhein Maxau | 1
D|E|oO |2 Frtschiach B 2
o|le|o |2 ‘Altrhein Neuburgweler B 2

aut Ebene:
Tw Bezsichnung des Geblets Tyo Flachenantedl (%)
Ramsar-Gebiet 1 |
2
3
4
Blogenetisches Reservat 1 |
2 —
3
Gebiet mit Europa-Dipiom —
Slospharenreserval T |
Barcelona-Uberakkommen | — |
Bukarester Ubereinkommen | — |
World Herttage Site . |
HELCOM-Gebiet — |
OSPAR-Geblet i
Geschiltztes Meeresgetiet | ___ |
Andere — |

5.3. Ausweisung des Gebiets
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5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)
5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:
Code Flachenarted (%) Coce Flachenantet (%) Code Fischenanted (%)
5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten
aut r oder
Typcode Sezeichnurg des Getiets v Flachenanted (%)
p|le|o|eo =] 2 |a
aut Ebene:
w Bezeichnung des Geblets Flachenanted (%)
Ramsar-Gebiet 1
2
3
4
Blogenetisches Reservat 1
2
3

Worid Hertage Site

HELCOM-Gebiet

LITITTIITITTITTT]s

5.3. Ausweisung des Gebiets
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6. BEWIRTSCHAFTUNG DES GEBIETS

6.1. Fir die Bewirtschaftung des Gebiets zustandige Einrichtung(en):

Or Regler K

Anschrit: Karl-Friedrich-Str. 17, 76133 Kartsruhe

E-Mar

Orpanisation:
Anschrn:

E-Mar

6.2. Bewirtschaftungsplan/Bewirtschaftungsplane:
Es fiegt ein akiueller Bewirtschaftungsplan vor: [:l - D Nein, aber i Vorberstng

[Jree

Bezeichnung:

Link:

6.3. ErhaltungsmaBinahmen (fakultativ)

7. KARTOGRAFISCHE DARSTELLUNG DES GEBIETS
INSPIRE ID:

Im elektronischen PDF-Format Gbermittelte Karten (fakultativ)

W [

Referenzangabe(n) zur Originalkarte, die fir die Digitalisierung der elektronischen Abgrenzungen verwendet wurde (fakultativ):

MTB: 7016 (Karlsruhe-Sid); MTB: 7114 (lffezheim); MTB: 7115 (Rastatt)

MTB: 6915 (Worth am Rhein); MTB: 6916 (Karlsruhe-Nord); MTB: 7014 (Scheibenhardt); MTB: 7015 (Rheinsteﬁel):
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